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Ligumsoda un nokavejuma procentu piemérosana
par saistibu neizpildi ista termina

Anotacija. Raksta autore péta ligumsoda par saistibu neizpildi ista termina un nokaveéjuma pro-
centu pieméroSanas problematiku prakse.

Latvijas Republikas Civillikuma normas paredz divus atSkirigus civiltiesibu institutus - procentus
par kapitala lietoSanu un procentos izteiktu ligumsodu. Civillikums Siem diviem tiesibu instititiem paredz
atskirigu reguléjumu. Civillikuma normas nosaka, ka par saistibu neizpildi ista termina, t.i. par vienu un
to pasSu saistibu parkapumu- nokavéjumu var piemeérot gan ligumsodu, gan nokaveéjuma procentus, gan
lgumsodu un nokavejuma procentus kopa. Kaut ari pec butibas par konkréto parada summas nokave-
jumu nepieméro dubulto kavéjuma maksu, péc autores domam, $ada sarezgita nokavéjuma maksas
(lgumsoda un nokavéjuma procentu) aprékinasana nav nepiecieSama, pie tam, ta ir grati izprotama un
izkontroléjama ne tikai paradniekam, bet ari kreditoram. Péc autores ieskata, nepiecieSams grozit Civilli-
kuma normas, izslédzot ligumsoda reguléjumu par saistibu nepienacigu izpildi ista laika (termina), jo par
Sadu parkapumu-nokavéjumu, likumdevéjs paredzeéjis iespéju kreditoram prasit atlidzibu - nokavéjuma
procentus, kas nosakami péc likuma vai péc liguma.

Ligumsoda un nokavejuma procentu pielietojuma problematika ir saistita ar to, ka ligumu praksée
un dazados normativajos aktos pielieto atSkirigus terminus, pieméram, soda nauda, nokavéjuma nauda,
lgumsods, nokaveéjuma procenti. Gadijumos, kad llgumsledzeji ligumos nosaka maksu procentu veida
par saistibu nepienacigu izpildi, defin€jot to ar neskaidriem terminiem, nekonkretiz€jot terminu nozimi,
var rasties strids par ,nokavéjuma procentu” vai ,ligumsoda” aprékinasanu un to ieskaitiSanu parada
dzeSanai dé| ligumsledzeju atskirigas terminu interpretacijas. Normativajos aktos butu ieteicams lietot
vienotu Civillikuma noteikto terminologiju, bet ligumos nepiecieSams precizi atrunat vai par saistibu
izpildisanas prettiesisko novilcinajumu-nokavejumu tiks piemeérots ligumsods vai nokavéjuma procenti.

Ligumsoda par saistibu neizpildi ista termina un ligumisko un likumisko nokavéjuma procentu pa-
reizai pieméroSanai, kreditoriem nepiecieSams pieverst uzmanibu atskirigam tiesiskajam reguléjumam
attieciba uz ligumsoda un nokavéjuma procentu raSanos, izbeigSanas kartibu, aprékinasanas ierobezo-
jumiem, ieskaitiSanas jeb parada dzéSanas kartibu.

Atslegas vardi: saistibu tiesibas, llgumsods, likumiskie un lgumiskie nokavejuma procenti,
saistibu neizpilde 1sta termina.

Zanna Danilova, Master’s student
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Imposition of forfeit penalty and late payment charges
for default from obligation on term

Abstract. The Civil Law of Latvia involves two different civil obligation institutes - percent for the
usage of the capital and percent of penal sanctions. The Civil Law determines regulations in the occa-
sion of default. In case of one default - lateness is possible to enforce penalty or percent for delays, or
both.

In this, the author points out that so complicated calculations for payout of percent is not needed,
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furthermore it is difficult to understand and is difficult to control by both the debtor and the creditor. The
problem of applying penalties and percent for delay arises due to the fact that in contractual practice and in
differing normative acts different terms are used, for example, fine, penalty, penalties, interest for delay. In
case when the parties enter an agreement to determine the payment in case of failure and percent for delay,
the terms must be clearly defined; otherwise disputes can arise about calculating the penalties and percent
for delay, because there is a possibility of different interpretation of the terms used.

It is advisable to use unified terminology of the Civil Law in the normative acts and contracts, to
avoid misunderstanding. And it is necessary to determine very precisely the penalty in case of delay -
the delay will be applied as penalty or as a percent for delay.

Key words: law of obligations, contractual penalty, the interest rate set by law, late-payment in-
terest set by contracts, obligations do not perform it within due time period.
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NMpumeHeHue WTpaPpHbIX CAHKUHUHA U HAYUCACHME
NMPOLEHTOB 3a HEBbINOAHEHUEe 00A3aTenbCTB B CPOK

AHHOTaUMA. ABTOP CTaTbM UCCAEAYET NMPOBAEMATUKY NPUMEHEHMS LLITPADHbBIX CAHKLMI U 3aKOH-
HbIX U AOTOBOPHbIX MPOLEHTOB 33 HEBbINOAHEHWE 00S3aTEALCTB B CPOK. HOpMbI [paXAaHCKOro 3akoHa
NaTBUiCKOM PecnybAnKM NpeaycMaTpUBaoOT ABa Pa3AMUHBIX TPaXAaHCKO-MPaBOBbIX MHCTUTYTA - NPOLEH-
Tbl 3@ UCMOAB30BAHME KanuTaAa U NPOLEHTbI, BbiPaXeHHbIE B LUTPAGHbIX CaHKLMAX. MPaXAaHCKUIA 3aKOH
onpeAensieT HOpMbl, KOTOPbIE 3@ HEBbINOAHEHUE 00S13aTEABLCTB B CPOK, T.€. 3@ OAHO W TO Xe HapylleHue
- 0N03AaHME, MOXHO NPUMEHSATb U LITPadbHbIE CAHKLUMK U NPOLIEHTbI 38 3aAEPXKKY, U LITPAdHbIE CaHKLIMK
M MPOLIEHTHI 3@ 3aAEPXKY COBOKYMHO. XOTS, MO CyTH, 3@ 3aAEPXKY BbIMAGTbl KOHKPETHOM CyMMbl He Npu-
MeHAETCA ABOMHAA NAaTta, Mo MHEHWUIO aBTopa, TAKOM CAOXKHbIN MOACUET BbIMAATbI NMPOLEHTOB (LITPadHbIX
CaHKLMIM 1 MPOLEHTOB 33 3aAEPXKY) HE HYXEH, K TOMY XE, 3TO CAOXKHO AASl MOHUMAaHUS, U C TPYAOM MOA-
AAETCA KOHTPOAKD HE TOAbKO CO CTOPOHbI AOAXHMKA, HO U CO CTOPOHBI KpeauTopa. Mo MHEHUIo aBTopa He-
06X0AMMO M3MEHWUTb HOPMbI MPaXXAGHCKOTO 3aKOHA, UCKAKOUMB YPETYAMPOBAHMWE O LITPAdHbIX CAHKLIMKI 33
HeyCTOKy, MOTOMY UTO 3a TaKoe Xe HapyLleHUe - ONo3AaHUEe, 3aKOHOAATEAb NPEAYCMOTPEA BO3MOXHOCTb
AAA KPEAUTOPa MPOCUTh BO3MELLEHUE - MPOLIEHTbI 3@ 3aAEPXKY, KOTOpas ONPeAEAdeTcss 3aKOHOM MAM MO
AOTOBODY.

MpobremaTka NPUMEHEHUS WITPAPHbIX CaHKLMI U MPOLIEHTOB 3a 3aAEPXKY BbINAAThl CBSI3aHa
C TEM, UTO B AOTOBOPHONM MPaKTUKE U B PasAMUYHbIX HOPMATUBHbIX aKTax NPUMEHSAIOTCA PasAUUHbIE Tep-
MUWHbI Hanpumep, Wrpad, NeHs, WTpadHble CaHKUMK, NPOLEHTLI 3a 3aAePXKy. B cayuae, ecAv CTOPOHBI
AOTOBOPA OMNPEAEAAIOT NAATY 3@ HEBbINOAHEHWE 0053aTEALCTB B CPOK B BUAE NPOLIEHTOB 38 3aAEPXKY Bbl-
MAaTbl, Ha3blBas 3TO HEACHBIMW TEPMUHAMM, HE YTOUHAS MOHUMAaHWE TePMUHAE, MOXET BO3HUKHYTb Crop
0 NOACUETE WTPAPHBIX CAHKLMIA U MPOLIEHTOB 33 3aAEPXKY M UX 3aUUCAEHUE AAA NOTaLleHWUsa AOATa U3 3a
Pa3AMUYHON MHTEpNpPEeTaUuny TEPMUHOB. B HOPMAaTUBHbIX akTax BbIA0 Bbl XXEAATEABHO MPUMEHSATb EAUHYHO
TEPMUHOAOTUIO, ONPEAEAEHHYIO B [PaXAAHCKOM 3aKOHE, a B AOroBOpax He06X0AMMO TOUHO OroBapuBaTh
TO, UTO 3@ HENPABOMEPHOE 3aAepXaHWe BbINMOAHEHUI 00653aTEALCTB — 3aaepXaHue ByAeT npumeHaTcea
HEyCTOMKa MAM NPOLEHTLI 38 3aAEPXKKY.

AASt NMPABUABHOTO MPUMEHEHWA HEYCTOMKU 3@ HEBbIMOAHEHUE 06A3aTEABCTB B CPOK U 3aKOHHbIX
1 AOTOBOPHbIX MPOLIEHTOB 3@ 3aAEPXKY, KpeAUTopamM HEOOXOAMMO NMPUBAEUL BHUMaHUE K PasAMuMaM B
rpaXAaHCKO-MPaBOBOM YPErYAUPOBAHUU, CBA3AHHBIM C MOPSAAKOM BO3HUKHOBEHUS, NMPEKPALLEHUS Hey-
CTOVKM W NPOLIEHTOB 3a 3aAEPXKY, HEAOCTAaTKaM B NMOACUETE, MOPAAKE HAUMCAEHUA W MOraLleHna AOATa.

KnaloueBble caoBa: 0653aTeAbCTBEHHOE MPaBo, WTpadHble CaHKLMKU, 3aKOHHbIE U AOTOBOPHbIE
NPOLIEHTbI 38 3aAEPXKKY, HEBbINOAHEHWE 06A3aTEAbCTB B CPOK.
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Ligumsoda un nokavejuma procentu
pieméroSana saistibu tiesibu joma vienmer ir bijis
aktuals jautajums, kas, galvenokart, skar parad-
nieku intereses, it Tpasi to paradnieku, kuriem
dazadu apstak|u dé| ir radusas materialas grutibas
laicigi nokartot naudas paradu saistibas.

Neskatoties uz to, ka Civillikuma grozijumi,
kas stajuSies speka 2014.gada 1.janvari, nepar-
protami ir par labu paradniekam, kas ari precizé
leumsoda un nokav€juma procentu pieméroSa-
nu par saistibu neizpildi ista termina, diemzel
prakse joprojam ir aktuals jautajums, kas saistits
ar ligumsoda un nokavéjuma procentu nepareizu
pieméroSanu.

Petijjuma merkis ir izpétit ligumsoda par
saistibu neizpildi ista termina un nokavéjuma pro-
centu pieméroSanas problematiku prakse.

Peéedejo publikaciju analize par raksta temu.
Kalvis Torgans (Kalvis Torgan) 2007.gads.

Petijjuma izmantotas metodes un ma-
teriali. Pétijuma izstradei autore izmantoja salidz-
inoSi-tiesisko pétijuma metodi, salidzinot normati-
vo reguléjumu diviem atskirigiem civiltiesiskiem in-
stitutiem, proti, lgumsoda un nokavejuma procen-
tu pieméroSanas tiesisko reguléjumu. Ar véstur-
iskas metodes palidzibu autore raksturo atskirigu
terminu pielietojuma rasanos ligumu praksé un
normativajos aktos.

Péetijuma mérka sasniegSanai autore
izmantoja Latvijas Republikas normativos aktus,
kas regule llgumsoda un nokavéjuma procentu
pieméroSanu Latvija, literatlru, ka art plasi izman-
toja tiesu praksi.

Petijuma rezultati un to izvertejums:

Ligumu prakseé un normativajos aktos
pielietojamo terminu problematika. Ligumu
praksé un dazados normativajos aktos sastopami
vairaki citi termini - soda nauda, nokavéjuma nau-
da, sapju nauda, pat naudas sods. Tam iespé&jami
vairaki izskaidrojumi. Pirmkart, pagatnes likumu
iespaids. Atceltaja Latvijas Civilkodeksa, kas bija
pienemts ka Latvijas PSR civilkodekss, pastave-
ja gan soda nauda, gan nokavéjuma nauda, gan
llgumsods, lai gan méginajumi skaidri definét to
atskiribas bija nesekmigi, ja nu vienigi nebija ap-

stridams, ka nokavejuma nauda ir civiltiesiska
sankcija par nokavéjumu. [1,105] Latvijas PSRS
Civilkodeksa noteikts, ka sankcija (hgumsods) ir
saistibu izpildijuma nodroSinajuma veids. Latvijas
PSRS Civilkodeksa 172.panta pirma dala nosaka
sankcijas definiciju, proti, ta ir likuma vai hguma
noteikta naudas summa, kas paradniekam jasa-
maksa kreditoram, ja saistiba nav izpildita vai
nav izpildita pienacigi, ka ari, ja tas izpildiSana
pielaists nokavéjums. Sankcija (Sauraka nozime)
parasti tiek piemérota liguma neizpildiSanas vai
nepienacigas izpildiSanas gadijuma, par saistibu
izpildijuma nokavéjumu. Soda nauda ir visbiezak
lietojamais sankciju veids dazadu parkapumu
gadijumos. Savukart, nokavéjuma nauda parasti
tiek noteikta par saistibas izpildijuma nokavéju-
mu, un to aprékina noteikta procenta apmera no
saistibas summas par katru nokaveto dienu vai
neatkarigi no nokavéjuma ilguma, vai ari tikai par
noteiktu laika periodu [2, 47, 48].

Otrkart, hgumu praksi ietekmé sakari ar
kaiminvalstim. Krievijas Civilkodeksa, ko pienéma
pec PSRS sabrukuma, joprojam ir gan ligumsods,
gan nokaveéjuma nauda (neHs), gan soda nauda
(wTpad), pie tam So pédejo terminu lieto art ad-
ministrativajas un kriminaltiesibas, lai apzimetu
naudas sodu. Vacija savukart atzist sapju nau-
du (smertzengeld), un tas ievieSana ari Latvija ir
vairakas reizes ierosinata. PriekSlikums par tas
ievieSanu gan vairak saistams ar deliktu tiesibam,
nepiecieSamibu nolidzinat morala kaitéjuma
sekas [1,105].

Gadijumos, kad ligumsledzé&ji ligumos nosa-
ka maksu procentu veida par saistibu nepienacigu
izpildi, defin€jot to ar terminiem, pieméram, ka
»,nhokavejuma nauda” vai ,soda nauda”, nekonkret-
iz€jot, vai ar So terminu ir domats lgumsods, kas
ir saistibu pastiprinajums Civillikuma 1716. pan-
ta izpratné vai nokavejuma procenti, kas ir mak-
sa jeb atlidziba par kapitala (naudas) lietoSanu
(neatdoSanu laika) Civillikuma 1753.panta izprat-
ne, var rasties kludas ,soda naudas” vai ,noka-
véjuma naudas” pieméroSana (aprékinasana un
ieskaitiSana) de| ligumslédzéju atsSkirigas terminu
interpretacijas. Ka rezultata var rasties sareZgiju-
mi parada piedzinas jautajuma. Civillikuma 1505.
pants nosaka, ka gadijumos, kad rodas Saubas
par vardu nozimi, jaievéro to jéga un darijuma
dalibnieku skaidri izsacitais vai ka citadi izraditais
nodoms. Strida pareizai izlemSanai nepiecieSams
iztulkot puSu noslégto darijjumu, nemt vera arn
Civillikuma 1508.panta un 1509.panta noteiku-
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mus [3, 3]. Tas nozime, ka strida gadijuma, ter-
mina iztulkojumam bdtu dodama priekSroka tam,
kas vismazak saista paradnieku, t.i. labveligaka
paradniekam. Ka zinams, idz ar grozijumiem Civ-
illikuma, kas stajusies speka 2014.gada 1.janvari,
paradniekam ir izdevigak, ja kreditors pieméro
lgumsodu, jo, pirmkart, ligumsodam ir noteikts
ierobezojums Iidz 10% apméram no pamatpara-
da summas, otrkart, llgumsodu parada dzéSanai
ieskaita pasas beigas péc nokaveéjuma procentu
un pamatparada ieskaitiSanas, kas neapSaubami
mazinas parada summas apmeru, ja paradnieks ir
veicis parada daléju samaksu.

Ligumu prakse butu ieteicams lietot vienotu
Civillikuma noteikto terminologiju, proti, llgumos
nepiecieSams precizi atrunat vai par saistibu iz-
pildiSanas prettiesisko novilcinajumu-nokavéjumu
tiks piemérots llgumsods vai nokavéjuma procen-
ti. Latvijas Republikas normativajos aktos butu
ieteicams grozit tas likuma normas, kuras lietoti
pretrunigi termini, pieméram, likuma ,Par dzivoja-
mo telpu Tri” 12.panta ceturta dala izteikt vardus
»,nokavéjuma naudu” ar vardiem ,nokaveéjuma pro-
centiem”.

Nokavejuma procentu un procentos
izteikta ligumsoda atskirtbas. Civillikuma nor-
mas paredz divus atSkirigus civiltiesibu institutus
- procentus par kapitala lietoSanu un procentos
izteiktu lgumsodu. Civillikums Siem diviem tiesibu
instititiem paredz atSkirigu regul€jumu. Ligum-
sods ir pametums ko kada persona uznemas ciest
sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So
saistibu nepilditu vai nepilditu pienacigi (Civilliku-
ma 1716.pants). Ar procentiem jasaprot atlidziba,
kas dodama par kadas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lietoSanas atvéléjumu vai kavéju-
mu samera ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgu-
mu (Civillikuma 1753.pants).

Tadéjadi ligumsods ir uzskatams par saisti-
bu tiesibu pastiprinajuma veidu, kas iedarbojas
ka nelabveligu seku draudi, turpretim procenti ir
atlidziba par svesa kapitala lietoSanas atvélgjumu
vai atdoSanas kavéjumu, kuru galvena funkcija ir
nodroSinat tirgus ekonomikai raksturigo ekvivalen-
ci [4,4].

Civillikuma normas paredz, ka par saistl-
bu neizpildi 1sta termina, t.i. par vienu un to pasu
saistibu parkapumu - nokavéjumu var piemeérot
gan ligumsodu, gan nokavéjuma procentus. Civil-
likuma normas neierobezo kreditoru par saistibu
neizpildiista termina piemerot gan ligumsodu, gan

nokavejuma procentus kopa, ar nosacijumu, ka
llgumsodu par neizpildiSanu ista laika (termina)
var prasit tikai tada apmeéra, kada tas parsniedz
prasito procentu summu, kas radusies péec neizpil-
des iestasanas briza (Civillikuma 1722.p.). Kaut ar
péc butibas par konkréto parada summas nokave-
jumu nepieméro dubulto kavéjuma maksu, pec au-
tores domam, $ada sarezgita nokavéjuma maksas
(lgumsoda un nokavéjuma procentu) apréekinasa-
na nav nepiecieSama, pie tam, ta ir gruti izprotama
un izkontrolejama ne tikai paradniekam, bet ari
kreditoram. Visvairak abus Sos institutus vienlaicl-
gi piemero kreditligumos. Lai paradnieks izprastu,
vai tam pareizi piemérots ligumsods par noka-
VEjumu un vienlaicigi nokavejuma procenti, tam
noteikti bltu jagriezas pie neatkariga specialista,
kas parzina Sis sareZgitas juridiskas nokavéjuma
maksas aprékinasanas sheémas.

Ligumsods ir civiltiesibu instituts ar diveja-
du dabu. No vienas puses, tas ir saistibas pasti-
prinajums un iedarbojas ka nelabveligu seku
draudi, kamer saistiba nav parkapta. No otras
puses, ligumsods Klust par atbildibas izpausmi
tad, ja pastiprinajums izradijies nepietiekams, lai
atturétu paradnieku no parkapuma. Ligumsoda
ka saistibas pastiprinajuma uzdevums ir ietekmet
paradnieku gribu, iedarbojoties uz vina mantis-
kajam interesém [5,115]. Péc batibas art noka-
VEjuma procentu uzdevums ir tads pats. Autore
piekrit K.Torgana viedoklim, ka naudas saistibas
pareizais cel$ ir maksat procentus par svesa ka-
pitala lietoSanu. Kapitals naudas veida parasti nes
noteiktu labumu, pelnu, ko pienemts aprekinat
procentos [6, 155].

Pec autores ieskata, nepiecieSams grozit
Civillikuma normas, izsledzot ligumsoda regule-
jumu par saistibu nepienacigu izpildi 1sta laika
(termina), jo par Sadu parkapumu-nokaveéjumu,
likumdevejs paredz€jis iespéju kreditoram prasit
athidzibu - nokavejuma procentus, kas nosakami
péec likuma vai pec liguma.

Likumisko nokavejuma procentu
piemeérosanas prieksnoteikums - saistibas
izpildiSanas prettiesisks novilcinajums.

Lai butu pamats likumisko nokav€juma
procentu pieméroSanai un nokavéjuma procentu
piedzinai, ir jakonstaté nokavéjums (saistibas iz-
pildiSanas prettiesisks novilcinajums (Civillikuma
1651.p.)) atbilstosi Civillikuma 1652.vai 1653.
pantam. Civillikuma 1652.panta pirmas dalas
3.punkts noteic, ka paradnieka nokavéjums ar
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visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas noteikts izpildiSanai
vai nu ar likumu, vai ar lgumu, vai péc parasas.
Civillietu departaments pievienojas tiesibu dok-
trina izteiktajam viedoklim, ka Civillikuma normam
nokavéjuma procenti ir maksa par naudas vai cita
kapitala lietojumu péc tam, kad iestajies maksa-
juma pienakums. Nokavéjuma procentu maksasa-
na ir saistita ar tiesibu parkapumu - nokavejumu,
tacu to daba paliek tada pati ka procentiem vispar:
art nokavéjumu procentu uzdevums ir nodroSinat
ienakumus, ko dod kapitals, atrodoties normala
aprite, ekvivalenci mantiskajas attiecibas. Pro-
centu loma izpauzas ari saistibu izpildijuma no-
droSinasana. Likumiskie procenti nav pieméro-
jami, ja puses nav noslégusas ligumu ne par pa-
kalpojuma sniegSanu, ne arl par preces piegadi
vai pirkumu. Civillikuma 1404.pants noteic, ka
katra tiesiska darijjuma janem vera dalibnieki,
priekSmets, gribas izteikums, sastavdalas un for-
ma, un ari Civillikuma 1427.pants nosaka, ka pie
tiesiskas darijuma butibas pieder ta taisitaja grib-
as izteikums, bet divpuse€ja vai vairakpus€ja dari-
juma vajadzigs visu ta dalibnieku gribas izteikums.
Arl tiesibu doktrina atzits, ka darijjums nevar notikt
bez ta dalibnieku gribas vai pret€ji gribai. Tapat
jaievero Civillikuma 1533.pants (ligums uzskatams
par galigi noslegtu tikai tad, kas starp lidz&jiem no-
tikusi pilniga vienoSanas par darijjuma butiskam
sastavdalam, ar noluku savstarpgji saistities) un
turpmakie panti par lidzéju vienoSanos [7,7].

Ligumisko procentu un ligumsoda
piemerosanas prieksnoteikums - liguma
spéeka esamiba.

Gadijumos, kad hdzejs tiesigi atkapjas no
lguma, ligumiskie procenti un ligumsods ir at-
lldzinami hdz bridim, kad ligums beidz pastavet.
Civillikuma 1811.pants nosaka, ka katra saistiba
izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstoSa
paradnieka saistiba, tas ir, nolidzinot paradu. Tas
ir saistibas izbeigSanas visbiezakais un pusém
izdevigakais veids. Tacu Civillikums paredz ari ta-
dus gadijumus, kad saistiba izbeidzas bez izpildiju-
ma, piemeram, noilguma, parjaunojuma, atceleja
lguma gadijuma. Turklat sakara ar nokavejumu
Civillikums paredz liguma atcelSanu divos veidos,
pirmkart, tadu, kura kreditoram ir tiesibas prasit
lguma atcelSanu, otrkart, tadu, kura kreditors
tiesigs vienpuseji pazinot par liguma izbeigSanu.
Pirmaja gadijuma, ja paradnieks nepiekrit, cela-
ma prasiba tiesa, pieméram, Civillikuma 1663.,

2043., 217l1.panta paredzetajos gadijumos
lgums beidz pastavét uz tiesas sprieduma pa-
mata, un tas ir svarigi no ligumsoda un procentu
aprekinasanas viedok|a, lldz spriedumam ligums
ir pastavéjis. Otraja gadijuma pietiek ar vienas
puses pazinojumu par atkapSanos no liguma, un
tada saskana ar Civillikuma 1589.pantu pielaiza-
ma tad, kad pamatota ar pasa liguma raksturu, vai
to atlauj likums, vai ari tada tiesiba bijusi noteikti
pieligta. Tad gums ir izbeigts ar bridi, kad tiesiga
puse pazino par atkapSanos. Ir iespéjams strids
tiesa par atkapSanas pamatotibu, tacu, ja pamats
atkapties tiek konstatéts, tad ligums uzskatams
par izbeigtu nevis tiesas sprieduma taisiSanas
bridi, bet atkapsanas bridi, kas attiecigi nemams
Vera pie procentu un ligumsoda apréekina.

No iepriekS noradita izriet, ka vairs ne-
pastav ligumisks (juridisks) pamats piemérot bi-
jusa lhguma noteikumus par ligumiskajiem procen-
tiem un ligumsodu. Prasitajam bez Saubam ir tiesi-
bas sanemt kredita nedzésto pamatsummu, ka
art procentus un ligumsodu, kas uzkrajusies dz
llguma izbeigSanas bridim, un ta ka tas ir kapitals,
kas atrodas pie citas personas - tad no liguma iz-
beigSanas briza ar1 likumiskos procentus saskana
ar Civillikuma 1753.pantu. Likumisks (likuma no-
teikts) ligumsods Sada situacija Civillikuma nav
noteikts [8,3].

Ligumsoda par saistibu neizpildi 1sta ter-
mina un [igumisko un likumisko nokavejuma
procentu pareizai pieméroSanai, kreditoriem ne-
piecieSams pieverst uzmanibu atSkirigajam tie-
siskajam reguléjumam attieciba uz lgumsoda un
nokavéjuma procentu rasanos, izbeigsanas karti-
bu, aprékinasanas ierobezojumiem, ieskaitiSanas
jeb parada dzesanas kartibu.

Secinajumi:

1. Ligumu praksé un dazados normativajos ak-
tos sastopami dazadi termini - soda nauda,
nokavéjuma nauda, sapju hauda, pat naudas
sods.

2. Latvijas Republikas Civillikuma normas paredz
divus atskirigus civiltiesibu institutus - procen-
tus par kapitala lietoSanu un procentos izteik-
tu igumsodu. Civillikums Siem diviem tiesibu
instititiem paredz atskirigu regul&jumu.

3. Gadijumos, kad ligumslédzeji  ligumos
nosaka maksu procentu veida par saistibu
nepienacigu izpildi, defingjot to ar neskaidriem
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terminiem, piem., ka ,nokavéjuma nauda”
vai ,soda nauda”, nekonkretizéjot terminu
nozimi, var rasties strids par ,nokavejuma
nauda” vai ,soda nauda” aprékinasanu un to
ieskaitiSanu parada dzeéSanai ligumslédzeju
atskirigas terminu interpretacijas dé|.
Juridiskais pamats likumisko nokavéjuma
procentu pieméroSanai un nokavéjuma pro-
centu piedzinai ir nokavejums (saistibas izpil-
disanas prettiesisks novilcinajums (Civilliku-
ma 1651.p.)) atbilstosSi Civillikuma 1652.vai
1653.pantam.

Ligumiskie procenti un ligumsods ir atlidzi-
nami [idz bridim, kad ligums beidz pastavét,
savukart, no liguma izbeigSanas briza kredito-
ram ir tiesibas prasit likumiskos procentus.
Civillikuma normas paredz, ka par saistibu
neizpildiista termina, t.i. saistibu parkapumu -
nokaveéjumu var piemérot gan ligumsodu, gan
nokavéjuma procentus. Civillikuma normas
neierobezo kreditoru par saistibu neizpildi
Ista termina piemeérot gan ligumsodu, gan
nokavéjuma procentus kopa, ar nosacijumu,
ka lgumsodu par neizpildiSanu 1sta laika
(termina) var prasit tikai tada apmera, kada
tas parsniedz prasito procentu summu, kas
radusies péc neizpildes iestasanas briza
(Civillikuma 1722.p.).

leteikumi:

1.

3.

Ligumu prakse butu ieteicams lietot vienotu
Civillikuma noteikto terminologiju, proti,
llgumos nepiecieSams precizi atrunat vai par
saistibu izpildiSanas prettiesisko novilcinajumu
nokavejumu tiks piemérots ligumsods vai
nokavejuma procenti.

. Latvijas Republikas normativajos aktos

butu ieteicams grozit tas likuma normas,
kuros lietoti pretrunigi termini, pieméram,
likuma ,Par dzivojamo telpu Tri” 12.panta
ceturta dala izteikt vardus ,nokavéjuma naudu
ar vardiem ,nokaveéjuma procentiem”.
Kreditoriem pievérst uzmanibu atskirigam
tiesiskajam reguléjumam attieciba uz ligumsoda
un nokavéjuma procentu rasanos, izbeigSanas
kartibu, aprékinasanas ierobezojumiem,
ieskaitiSanas jeb parada dzeésSanas kartibu.

”

. Grozit Civillikuma normas, izslédzot ligumsoda

reguléjumu par saistibu nepienacigu izpildi
Tsta laika (termina), jo par Sadu parkapumu
nokaveéjumu, likumdeveéjs paredz€jis iespéju
kreditoram prasit atlidzibu - nokavejuma
procentus, kas nosakami péc likuma vai péc
llguma.
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