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Abstract. The theme of the paper “The Competence of the Consumer Rights Protection Centre in
Making Decisions in the Context of Unfair Commercial Practice Prohibition Law” is topical, because as
a governmental institution, Consumer Rights Protection Centre has limited functions and competence.

For a proper implementation of all its functions the Consumer Rights Protection Centre should be
able to investigate the cases of unfair commercial practice according to the Administrative Procedure
Law. However, the existing regulations do not provide efficient measures to a supervising institution in
order to act against a commercial practice performer, who does not execute the decision of the institution
and who created a substantial damage to the interests of consumers.

The author of the paper concludes that currently the only legal instrument of a supervising institution
to limit the actions of a violator of the unfair commercial practice prohibition act is a legal instruction
to terminate the unfair commercial practice and the material fines imposed in accordance with the
Latvian Administrative Violations Code. However, this is not sufficient for the unfair commercial practice
performer to stop violating the law. Also there are no instruments for a supervising institution to restrict
the actions of unfair commercial practice performer, because a supervising institution can only impose a
monetary fine in accordance with the Latvian Administrative Violations Code.

On the other hand, the amendments to the Unfair Commercial Practice Prohibition Law, which have
not entered into effect yet, provide broader rights to supervising institutions in order to prevent and
limit the actions of unfair commercial practice performers by applying not only the legal instruction and
substantially bigger fines, but also in case the violator does not fulfil the decision made about the matter
for a set period of time, thus causing substantial damage to collective interests of the consumers, the
supervising institution will be entitled to close the webpage of the unfair commercial practice performer
or even stop their economic activity for a certain period of time.

Keywords: unfair commercial practice, consumer, consumer rights protection centre, competence,
decision.
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Pateretaju tiesibu aizsardzibas centra kompetence
Iemumu pienemsana, Negodigas komercprakses
aizlieguma likuma konteksta

Anotacija. Raksta téma: ,Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra kompetence lémumu pienemsana:
Negodigas komercprakses aizlieguma likuma konteksta” ir aktuala, jo ka jau jebkurai citai valsts parval-
des iestadei, arT Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra funkcijas un kompetence ir ierobeZota.

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra funkciju veik8anai nepiecieSams, lai iesp&jamie negodigas
komercprakses gadijumi tiktu izskatiti Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba. Tomér, patrei-
z€&jais reguléjums neparedz uzraudzibas iestadei papildu efektivas sankcijas, lai vérstos pret komerc-
prakses Tstenotaju, kurs nepilda iestades pienemto lémumu un kurs rada batisku kaitejumu patérétaju

interesém.
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Raksta autore nonak pie secindjuma, ka paslaik vienigais tiesiskais instruments no uzraugo$o in-
stitdiciju puses, lai ierobezotu negodigas komercprakses aizlieguma likuma parkapéja darbibas, ir tie-
siskais pienakums izbeigt negodigu komercpraksi un materialie sodi saskana ar Latvijas Administrativa
parkapuma kodeksu. TaCu tie nav pietiekami, lai negodigas komercprakses veicéjs partrauktu savu
likumparkapumu. Ka ari nav negodigas komercprakses Tstenotaja ierobezojosas darbibas no uzraugo-
So institliciju puses, jo par uzraugos$o institliciju lEmumu nepildisanu tiek pieméroti tikai materialie sodi,
saskana ar Latvijas Administrativa parkapuma kodeksu.

Turpretl jaunie grozijumi Negodigas komercprakses aizlieguma likuma, kas vél nav stajusies spé-
ka, paredz daudz plasakas pilnvaras uzraugo$am institlcijam, lai novérstu un ierobezotu negodigas
komercprakses veicéja darbibas — piemérojot ne tikai tiesisko pienakumu un ievérojami lielakus naudas
sodus, bet arT gadijuma, ja parkapéjs ilgstosi nepildis uzraudzibas iestades pienemto lemumu, radot
batisku kaitéjumu patérétaju kolektivajam interesém, uzraudzibas iestades varés slégt negodigas ko-
mercprakses Tstenotaja majas lapu vai uz laiku apturét parkapéja saimniecisko darbibu.

Atslegvardi: negodiga komercprakse, patérétajs, Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs, kompe-
tence, lémums.
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KoMneteHuus LleHTpa 3awumTbl NnpasB noTpeburenemn
B MPUHSATUMN peLleHUN, B KOHTEKCTe 3aKoHa O 3anperte
Ha HEYECTHYI0O KOMMepUYeCKYI0 NMPaKTUKy

AHHoTaumsa. Tema ctatbm «KomneteHuus LieHTpa 3awutbl npasB notpebutener B NPUHATUN peLue-
HWUIA, B KOHTEKCTe 3akoHa O 3anpeTe Ha HEYEeCTHYH KOMMEPYECKYHO MPaKTUKy» ABNAETCH akTyarbHOW
NMoTOMY, 4YTO, Kak 1 B NIOGOM OpYyrom yuYpexaeHum rocyaapCTBEHHOMO yrnpaBneHusi, PyHKLMM 1 KoMne-
TeHuus LleHTpa 3awmTtel npaB noTpedbutens orpaHnyeHa.

[Onsa ocywectBneHusa ceoux yHkumi LleHTpy 3awmTbl npaB notpebutenen Heobxoammo, YToObI
BO3MOXHbIE Cly4yan HEYECTHON KOMMEPYECKOM NMPaKTUKM ObIfI pacCMOTPEHbI B MOPSAKE, YCTaHOBIEH-
HOM J1aTBUNCKNM KOAEKCOM aAMUHUCTPATMBHbIX NpaBoHapyLeHnn. OaHako HblHeLHee 3akoHo4aTeNb-
CTBO He npefycMaTtpuBaeT 4115 HaA3UpatoLLEro yUYpEeXaeHMs JONOMHUTENbHbIX 3MEKTUBHBIX CPEACTB
ans 6opbbbl C NULOM, OCYLLECTBAIOLNM KOMMEPYECKYH MPaKTUKY, KOTOPOE HE BLIMOSHSET pelleHme
YUPEXOAEHNS N KOTOPOE HAHOCUT CYLLIECTBEHHbI YPOH MHTEpecam notpedutenen.

ABTOp CTaTbM MPUXOAMT K BbIBOAY, YTO HA AAHHbIA MOMEHT, €4MHCTBEHHbIN MPABOBON MHCTPYMEHT
CO CTOPOHbI HaA3MpawLWKnX ydpexaeHun, ons orpaHuyeHnss 4encTBUn HapyLlumMTernen 3anpeTta Ha He-
YECTHYH KOMMEPYECKYH MPaKTUKY, 3TO NPaBOBOE NpeanucaHne npekpaTnTb HEYECTHYI0 KOMMEPYECKYHO
NpaKkTUKy 1 MaTepuarnbHble WTpadbl, cornacHo JlaTBUACKOMY KOAEKCY agMUHUCTPATUBHBIX NPaBOHa-
pyweHui. OgHaKo 3T Mepbl HEJOCTATOYHbI, YUTOObI 3aCTaBUTb NPABOHAPYLUMUTENSA NPEKPaTUTb HapyLue-
HMe 3aKoHa. TakKke HET OrpaHNYMBatoLLIMX NPaBOHAPYLUNTENS AEACTBUI CO CTOPOHbI HAA3UPatoLLEro yu-
pexaeHns, NOCKOrbKy, 3a HEUCMOSTHEHNE PeLLIEHMS HaA3MPaLEro YYpeXxaeHus, MPUMEHSIIOTCS TOMNbKO
MaTepuarbHble WTpadbl CO CTOPOHbI HAA3MPAOLErO YUPEXAEHUS.

OpHako HoBble NMoMnpaBkn K 3akOoHy O 3anpeTe Ha HEeYEeCTHYH KOMMEPYECKYH MPakTUKy, KOTopble
eLle He BCTYMUMM B 3aKOHHYIO CUny, NpeaycMaTpuBatoT 6onee LMpoKMe MOSTHOMOYMS Haa3MparoLLmx
YUPEXOAEHNIN ANSA OrpaHNYeHnsa 4ENCTBUN ML, OCYLLECTBNALLMX HEYECTHYH KOMMEPYECKYH NMPaKTUKY.
B yacTHoCTuM, JonycKaeTcsa NpUMEHEHE He TONbKO MPaBOBOro npeanucaHna u 6onee XecTkux Lwrpa-
0B, HO Takxke, B Criy4ae ecnv npaBoHapyLUUTENb ONUTENbHOE BPEMS UTHOPUPYET peLleHne Hag3sumpa-
IOLLIEro yuYpexXaeHusi, HAHOCS CYLLECTBEHHbIN Bpe KOMMEKTUBHBIM MHTepecam notpebuTtenen, Hag3u-
patoLLee yupexaeHme CMOXET 3aKpbITb CalT HapyLUUTENS B MHTEPHETE UMM HA BPEMS NPUOCTAHOBUTL
3KOHOMUYECKYIO AEeATENbHOCTb HApyLUMUTENS.

KnioueBble cnoBa: HeyecTHasd KOMMepYeckas npakTuka, notpedutens, LieHTp 3awmTbl npas no-
TpebuTenen, KOMMNETEHLMS, peLLEeHMe.
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Ievads

Patéréetaju tiestbu aizsardzibas centrs saka
darboties 1998.gada 1.maija, lai 1stenotu pa-
terétaju tiesibu aizsardzibu, uzraugot precu
tirdzniecibu un pakalpojumu snieg8anu, tapat
nodroSinot patérétajiem nepiecieSamo infor-
maciju un palidzot patérétajiem risinat radusos
konfliktus [13].

Ka jau jebkurai citai valsts parvaldes iesta-
dei, arT Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra
funkcijas un kompetence ir ierobezota.

2008.gada 1.janvart speka stajas Nego-
digas komercprakses aizlieguma likums, kas
noteica aizliegumu negodigai komercpraksei,
ar mérki nodroSinat patérétaju tiestbu un eko-
nomisko interedu aizsardzibu [10].

Piemérojot likumu dzivé, nakas secinat,
ka taja ir vairakas nepilnibas, kas nav likuma
[1dz galam paredzétas vai arT eso3as normas ir
nepilnigas. Ka vienu no piemériem var minét,
ka likuma nav paredzétas negodigas komerc-
prakses Tstenotaja ierobezojosas darbibas no
uzraugo$o institliciju puses, jo par uzraugoSo
institiciju lemumu nepildiSanu tiek piemeéroti
tikai materialie sodi saskana ar Latvijas Admi-
nistrativa parkapuma kodeksu.

ST raksta mérkis ir apskatit tiesisko regulé-
jumu attieciba uz Patéréetaju tiestbu aizsardzi-
bas centra kompetenci lemumu pienem$ana,
konteksta ar Negodigas komercprakses aizlie-
guma likumu.

Izmantotas izpétes metodes: analttiska,
deduktiva, induktiva, salidzinosa.

Patéretaju tiesibu
aizsardzibas centra funkcijas

Patéerétaju tiestbu aizsardzibas centrs ir
valsts parvaldes iestade Ekonomikas ministri-
jas parraudziba, kas Tsteno patérétaju tiesibu
un intereSu aizsardzibu. Galvenais dokuments,
uz kura pamata darbojas Patérétaju tiesibu
aizsardzibas centrs, ir Patérétaju tiesibu aiz-
sardzibas likums [13], kas ir spéka no 1999.
gada 15.aprila [5].

Patérétaju tiestbu aizsardzibas centra
kompetencé ir Patéretaju tiesibu aizsardzibas
likuma un citos normativajos aktos noteikto
tiesibu un pienakumu TstenoSana un funkciju
pildiSana patérétaju tiestbu un intereSu aiz-

sardzibas, tirgus uzraudzibas un metrologijas
joma [11].

Patéretaju tiestbu aizsardzibas centra dar-
biba tiek noteikta Patérétaju tiesibu aizsardzi-
bas centra nolikuma, saskana ar kuru Paté-
rétaju tiesibu aizsardzibas centrs veic savas
likumos neteiktas un atlautas darbibas [7].

Patéretaju tiestbu aizsardzibas centra gal-
venas funkcijas ir — tirgus uzraudziba un kon-
trole nepartikas precu (iznemot sadzivé lieto-
jamas kimiskas vielas un kimiskos produktus,
medicinas preces, zales, veterinaras zales,
kosmétiskos un dzivnieku kopSanas Iidzek|us,
ka arT farmaceitiskos un veterinarfarmaceitis-
kos produktus) tirdznieciba un pakalpojumu
sniegSanas joma; par patérétaju tiesibu par-
kapumiem sanemto patérétaju iesniegumu iz-
skatiSana, palidzibas sniegSana patérétajiem
konfliktu risinaSana ar razotajiem, pardevéjiem
vai pakalpojumu sniedzé&jiem, ka art patérétaju
likumigo prasibu izpildes pieprasisana; juridis-
ka rakstura palidzibas snieg8ana patérétajiem
jautajumos, kas skar vinu tiesibas; paterétaju
tiestbu ievéro3anas uzraudziba ligumu pro-
jektos un Iigumos, ko patérétaji sledz ar ra-
zotajiem, pardevéjiem vai pakalpojuma snie-
dzejiem, ka art normativajos aktos paredzéto
darbibu veik8ana, lai razotajs, pardevéjs vai
pakalpojuma sniedzé&js izmainitu vai partrauk-
tu pildit fguma projekta vai liguma noteikumus,
ja Saja dokumenta konstatéti netaisnigi vai ne-
skaidri noteikumi; partikas un nepartikas precu
svara un méra pareizas noteikSanas, ka arf pir-
kuma samaksas pareizas aprékinaSanas uz-
raudziba; uzraudzit tirgd reglamentétaja joma
piedavato mérisanas lidzeklu atbilstibu nor-
mativajos aktos noteiktajam prasibam, veikt
lietoSana nodoto mériSanas Iidzek|u valsts
metrologisko uzraudzibu, veikt faséto precu
metrologisko kontroli [12].

Pateretaju tiesibu
aizsardzibas centra kompetence

Patéretaju tiesibu aizsardzibas centra
kompetenceé ietilpst par patérétaju tiesibu par-
kapumiem sanemto patérétaju iesniegumu iz-
skatisana, tai skaita:

— palidzibas sniegSana patérétajiem konflik-
tu risindSana ar razotajiem, pardeveéjiem
vai pakalpojumu sniedz€&jiem;
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— patéerétaju likumigo prasibu izpildes piepra-
s1Sana;

— kontrolét, vai tiek ievérota kartiba, kada
piesakams patérétaju prasijums par ligu-
ma noteikumiem neatbilstoSu preci vai pa-
kalpojumu un organiz&jama preces vai pa-
kalpojuma ekspertize, un pienemt [Iémumu
par patérétaju likumigo prasibu izpildi;

— atbilstoSi kompetencei izveidot, uzturét un
aktualizét ekspertizes veicéju datu bazi;

— juridiskas palidzibas sniegSana patéréta-
jiem vinu tiesibu jautajumos [13].
Patérétaju tiestbu aizsardzibas centrs iz-

skata tikai no tadam fiziskajam personam sa-

nemtos iesniegumus, kas izsaka véléSanos
iegadaties, iegadajas vai varétu iegadaties vai
izmantot preci vai pakalpojumu nolikam, kurs
nav saistits ar tas saimniecisko vai profesio-
nalo darbibu. Lidz ar to Paterétaju tiesibu aiz-
sardzibas centrs neizskata iesniegumus, kas
sanemti no juridiskam personam un fiziskam
personam, kas konkréto preci vai pakalpojumu
vélas izmantot vai izmanto savai saimniecis-
kajai vai profesionalajai darbibai (pieméram,
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, akciju sa-

biedriba, individualais komersants) [13].
Patéretajam nemaz nav jaiegadajas prece,

lai savu aizskarto intereSu gadijuma vérstos

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra.
Patéeréetaju tiesibu aizsardzibas centrs iz-

skata no patérétajiem, tai skaita finanSu pakal-

pojumu patérétajiem sanemtos iesniegumus
par patérétaju tiestbu aizsardzibas normativo
aktu parkapumiem. Patérétaju tiesibu aizsar-
dzibas centrs izskata patérétaju iesniegumus
(stridus) par netaisnigiem liguma noteikumiem,
ja starp patérétaju un razotaju, pakalpojuma
sniedzéju vai pardevéju ir radies strids par
konkrétu noteikumu, t.i., patérétajs jau ir ver-
sies pie razotaja, pardevéja vai pakalpojuma
sniedzé&ja par liguma noteikuma netaisnigumu
un tas nav piekritis mainit ligumu, Patérétaju
tiestbu aizsardzibas centrs sniedz palidzibu
patérétajiem konfliktu risinasana ar razotajiem,
pardevéjiem vai pakalpojumu sniedzéjiem, ka
art pieprasa patérétaju likumigo prasibu izpildi,
kas paredzétas paterétaju tiesibu aizsardzibas
normativo aktos, sniedz juridisku palidzibu pa-

térétajiem vinu tiesibu jautajumos [12].

Bet jebkura gadijuma Patérétaju tiesibu
aizsardzibas centrs sadarbojas ar fiziskam

personam, kas ir saimnieciskas darbibas vei-
céji vai juridiskam personam, konsultéjot un
sniedzot atzinumus ka uzlabot un ievérot pa-
teretaju tiesibas.

ArT persona, kas iegadajusies vairakus ne-
kustamos TpaSumus talakai pardoSanai nav
uzskatama par patérétaju tiesiskajas attiecibas
ar nekustamo Tpasumu pardevéju. Sadam per-
sonam ir tiesibas vérsties savu stridu risinasa-
ja puses par $adu stridu izskatiSanas kartibu ir
vienojusas liguma [15].

Patéretaju tiesibas aizsardzibas centrs nav
tiesigs lemt arT par stridiem, kas izriet no Tres
un apsaimnieko$anas attiecibam, kas attiecas
uz pakalpojumu kvalitati vai ar izrakstito réki-
nu pamatotibu. Sados gadijumos patérétajs ir
tiesigs versties savu tiesibu aizsardzibai Rigas
pilsétas Tres valdg, ja patérétajs ir Rigas iedzi-
votajs, patérétajs ir tiesigs versties art vispare-
jas jurisdikcijas tiesa savu intereSu aizsardzi-
bai [15].

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centrs ne-
izskata civiltiesiskus stridus, kas nav saistiti ar
patéretaju tiesibu aizsardzibas normativo aktu
parkapumiem, pieméram, stridus, kas saisti-
ti ar apdroSinasanas atlidzibas izmaksasanu
vai atteikumu to izmaksat, ka art gadijumus,
kad patéréetajs nevar izpildit kreditsaistibas,
kad pastav strids par procentu likmes apméru,
atmaksajama kredtta apmeru, zaudéjumu atli-
dzibu [12].

Patéretaju tiestbu aizsardzibas centrs veic
patérétaju ekonomisko intereSu aizsardzibu -
patérétaju tiesibu ievéroSanas uzraudziba I1-
gumu projektos un llgumos, ko patérétaji sledz
ar razotajiem, pardevéjiem vai pakalpojumu
sniedzéjiem un reklamas uzraudziba, tai skai-
ta: normativajos aktos paredzéto darbibu veik-
Sana, lai razotajs, pardevéjs vai pakalpojuma
sniedzéjs grozitu llguma projektu vai partrauk-
tu pildtt \guma noteikumus, ja l\guma projekta
vai noslégtaja liguma konstatéti netaisnigi vai
neskaidri noteikumi; parbaudtt, vai tiek ieve-
rota garantijas saistibu uznems$anas, nofor-
mésanas un izpildes kartiba; patéretaju kredi-
téSanas ligumu uzraudziba, distances ligumu
un citu Ilgumu uzraudziba atbilstoSi normati-
vajos aktos noteiktajam prasibam; parbaudit,
vai patérétaju noslégtajos ligumos ir ietverta
normativajos aktos noteikta atteikuma tiesibu
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pazinoSanas un izmanto$anas kartiba; izvértét
komplekso tlrisma pakalpojumu sniegSanas
atbilstibu normativo aktu prasibam; paterétaju
kolektivo intereSu aizsardziba; avio pasazieru
tiesibu aizsardziba; elektroniskas komercijas
(turpmak — e-komercijas) un elektronisko da-
rjumu (turpma@k — e-dartfjumu) tirdzniecibas
uzraudziba — informacijas sniegSana, ligumu
izpilde u.c.; negodigas komercprakses uzrau-
dziba [15].

Patéretaju tiesibu aizsardzibas centra
kompetence tirgus uzraudziba un kontrolé ir
nepartikas precu (iznemot medicinas preces,
zales, veterinaras zales, farmaceitiskos pro-
duktus, kosmétiskos Iidzek|us, veterinarfar-
maceitiskos produktus, dzivnieku kopSanas Ii-
dzeklus, sadzive lietojamas kimiskas vielas un
Kimiskos produktus) uzraudziba; uzraudzit par
precém un pakalpojumiem, ka ari par razotaju,
pardevéju vai pakalpojumu sniedz&ju sniegtas
informacijas atbilsttbou normativo aktu prasi-
bam; partikas un nepartikas precu svara un
méra pareizas noteikSanas, ka art pirkuma sa-
maksas pareizas aprékinasanas un cenu no-
radiSanas kartibas uzraudziba; pakalpojumu
uzraudziba; preCu un pakalpojumu droSuma,
atbilstibas un par tiem sniegtas informacijas
uzraudziba interneta tirdznieciba; patérétaju
tiesibu aizsardzibas valsts politikas TstenoSa-
na iesaistito uzraudzibas un kontroles iestazu
un patéerétaju tiesibu aizsardzibas nevalstisko
organizaciju sadarbibas organizéSana un ko-
ordinésana; patérétaju un uznémeju informé-
Sana [15].

Komercprakses definejums un
tiesiskais reguléjums

Komercprakses definéjums noteikts Ne-
godigas komercprakses aizlieguma likuma
1.panta, kas nosaka, ka komercprakse ir dar-
biba (uzvediba, apgalvojums, komerciala sazi-
na, tirgvediba) vai bezdarbiba (noklus€jums),
kas tieSi saistita ar tirdzniecibas veicinasanu,
preces (kermeniskas vai bezkermeniskas lie-
tas) pardoSanu vai pakalpojuma sniegSanu
patérétajam [4]. Attiecigi par komercprakses
Istenotaju atbilstoSi Negodigas komercprak-
ses aizlieguma likuma ir uzskatams razotgjs,
pakalpojuma sniedzéjs vai pardevéjs, kas sa-
vas saimnieciskas vai profesionalas darbibas
ietvaros Tsteno komercpraksi, ka ari jebkura

cita persona, kas rikojas razotaja, pakalpoju-
ma shiedzeja vai pardevéja varda vai uzdevu-
ma [11].

Saskana ar iepriek§ minéto komercprakses
Istenotaja izpratni par komercprakses Tsteno-
taju var tikt atzita praktiski jebkura fiziska vai
juridiska persona, kura ir 1stenojusi komerc-
praksi savas saimnieciskas vai profesionalas
darbibas ietvaros jeb veikusi darbibu (pielavusi
bezdarbibu), kas tieSi saistita ar tirdzniecibas
veicinasanu, preces pardoSanu vai pakalpoju-
ma sniegSanu patérétajam, vai ari Tstenojusi
komercpraksi cita komercprakses T1stenotaja
(razotaja, pakalpojuma sniedzéja, pardevéja)
varda vai uzdevuma [14].

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2005/29/EK, kas attiecas uz negodigu komerc-
praksi (turpmak ,Direktiva”), tika pienemta
2005. gada 11. Maija [8, 6]. ST Direktiva tika
pienemta, lai nostiprinatu Eiropas patérétaju
uztictbu parrobezu darijumiem. Pieradijumi
liecinaja, ka pilsoni nebija parliecinati, vai vinu
tiesibas tiks atbilstoSi aizsargatas starptau-
tisko pirkumu gadijuma un tade| neizmantoja
Eiropas iekSejo tirgu. Taja aprakstitie jaunie
noteikumi bija japieméro dalibvalstis I1dz 2007.
gada decembrim [9, 8].

Latvija 2008.gada 1.janvar stajas speka
Negodigas komercprakses aizlieguma likums,
kura ieklautas tiestbu normas, kas izriet no
Eiropas Parlamenta un Padomes 2005.gada
11.maija direktivas 2005/29/EK, kas attiecas
uz uznéméju negodigu komercpraksi ieksgja
tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko gro-
za Padomes direktivu 84/450/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes direktivas 97/7/EK,
98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parla-
menta un Padomes regulu 2006/2004/EK [1].

Negodigas komercprakses aizlieguma liku-
ma merkis ir nodrosinat patérétaju tiestbu un
ekonomisko intereSu aizsardzibu, aizliedzot
komercprakses Tstenotajiem izmantot negodi-
gu komercpraksi attieciba pret paterétajiem.
Lidz ar minéta likuma spéka stasanos notiku-
Sas ievérojamas izmainas reklamas jomu reg-
lamentéjoSajos aktos, ka rezultata Reklamas
likuma esoSais maldino$as reklamas regulé-
jums turpmak attiecas tikai uz uznémeéjiem pa-
redzétam reklamam, kamér attieciba uz paté-
rétajiem 1stenoto komercpraksi pilntba attiecas
Negodigas komercprakses aizlieguma likums
nostiprinatais tiesiskais reguléjums. Tomér pa-
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réjas Reklamas likuma prasibas arl turpmak

piemérojamas uz patérétajiem vérstajam rek-

lamam [15].

Negodigas komercprakses aizlieguma li-
kuma 4.pants ar imperativo normu nosaka,
ka negodiga komercprakse ir aizliegta [6]. Ko-
mercprakse ir uzskatama par negodigu, ja ie-
stajies vismaz viens no §adiem nosacijumiem:
— Ta neatbilst profesionalajai ripibai un ne-

gativi ietekmé vai var negativi ietekmét
tada vidusméra patérétaja vai tadas vidus-
méra patérétaju grupas ekonomisko ricibu,
kam ST komercprakse adreséta vai ko ta
skar.

— Ta ir maldino$a (ja, nemot véra visus aps-
taklus, patéretajs tas ietekmé pienem vai
var pienemt tadu [Emumu par liguma slég-
Sanu, kadu vin$ citadi nebdtu pienémis,
Negodigas komercprakses aizlieguma li-
kums 9.panta 1.dala).

— Ta ir agresiva (ja, nemot véra visas tas
Tpatnibas un visus apstak|us, var secinat,
ka ta faktiski ietver neatlaidigas darbibas,
piespieSanu, tostarp fiziska spéka vai ne-
sameérigas ietekmes izmantoSanu, negativi
ietekmé vai var negativi ietekmét vidusme-
ra patérétaja izveles vai ricibas brivibu at-
tieciba uz preci vai pakalpojumu un rezul-
tata patérétajs pienem vai var pienemt tadu
[Emumu par liguma slégSanu, kadu citadi
nebdtu pienémis, Negodigas komercprak-
ses aizlieguma likums 12.panta 1.dala)
[15].

Pateretaju tiesibu aizsardzibas centra
lémumu pienemsana negodigas
komercprakses parkapuma
gadijumos

Negodigas komercprakses likuma 15.pan-
ta 1.dala, nosaka, ka Patérétaju tiesibu aizsar-
dzibas centrs veic komercprakses uzraudzibu
atbilstoSi iestades noteiktajam uzraudzibas
prioritatém, izvertéjot iespéjama parkapuma
ietekmi uz patéretaju kolektivajam interesém,
ka arT nodroSinot Itldzsvarotu komercprakses
Istenotaju darbibas uzraudzibu:

1) péc savas iniciativas, tai skaita pamatojo-
ties uz personas iesniegumu atbilstosi Pa-
teretaju tiestbu aizsardzibas likumam;

2) pamatojoties uz tadas iestades sniegtu in-

formaciju, kuras kompetencé ir attiecigas

jomas uzraudziba un kontrole;

3) pamatojoties uz iesniegumu, ko iesniegu-
si Eiropas Savienibas dalibvalsts iestade,
kura ir ieklauta Eiropas Savienibas Oficia-
laja VéstnesT publicétaja tadu dalibvalstu
iestazu saraksta, kuras ir tiesigas pienemt
nolémumu sakara ar kompetentas iestades
iesniegumu par Eiropas Savieniba izdarito
patérétaju tiesibu parkapumu [4].

Ja saskana ar Negodigas komercprakses
aizlieguma likuma 15.panta 8.dalu, ja Uzrau-
dzibas iestade jeb Patérétaju tiestbu aizsardzi-
bas centrs atzist komercpraksi par negodigu,
ta ir tiesiga pienemt vienu vai vairakus lemu-
mus, ar kuriem:

1) uzliek komercprakses Tstenotajam par pie-
nakumu atbilsto§a veida sniegt papildu
informaciju, kas nepiecieSama, lai nodro-
Sinatu komercprakses atbilstibu $a likuma
prasibam;

2) uzliek komercprakses Tstenotajam par pie-
nakumu nekaveéjoties izbeigt negodigu ko-
mercpraksi;

3) aizliedz negodigu komercpraksi, ja ta vél
nav uzsakta, bet ir paredzama;

4) uzliek komercprakses Tstenotajam par pie-
nakumu publicét attiecigajai komercprak-
sei atbilsto$a sazinas IidzekIT pazinojumu,
kurd norada laboto informaciju, atsaucot
negodigo komercpraksi;

5) pieméro administrativo sodu likuma noteik-
taja kartiba [4].

Negodigas komercprakses aizlieguma li-
kuma 15.panta 8.dala noteiktas Uzraugosas
iestades tiesibas ir visparéjas, kas nesniedz
komercprakses Tstenotdjam priekSstatu, péc
kadiem kritérijiem Uzraugosa iestade vadas,
pienemot IEmumu par negodigas komercprak-
ses aizliegSanu.

Sobrid eso$ais tiesiskais regulg&jums |auj
UzraugoSai iestadei balstities uz subjektivu
viedokli skatot negodigas komercprakses aiz-
lieguma parkapuma lietas, jo likums neuzliek
UzraugoSai iestadei par pienakumu veikt at-
tieciga tirgus analizi un parbaudit konkrétas
preces vai pakalpojuma ietekmi uz patérétaju
kolektivajam interesém. Saskano ar Negodi-
gas komercprakses aizlieguma likuma 14.pan-
ta 2.dalu ,Uzraudzibas iestade ir tiesiga pie-
prastt, lai valsts parvaldes iestades, kas atbild
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par valsts kontroli un uzraudzibu attieciba uz
noteiktam precém vai pakalpojumiem, parbau-
da konkrétas preces vai pakalpojuma atbilsti-
bu komercpraksé izmantotajai informacijai vai
veic citas darbibas, kas nepiecieSamas ko-
mercprakses novértésanai.” [4]. ST likuma nor-
ma, nosaka, ka Uzraugosa iestade ir tiesiga,
bet tai nav pienakuma piesaistit valsts parval-
des institlcijas, lai izvertétu konkrétas preces
vai pakalpojumu atbilstibu likuma normam.

Komercprakses izvértéSanas ietvaros Pa-

teretaju tiestbu aizsardzibas centrs ka uzrau-

dzibas iestade ir tiesigs:

— pieprasit un sanemt noteiktd termina no
komercprakses Tstenotdja visu komerc-
prakses lietas batibas noskaidroSanai ne-
piecieSamo informaciju un pieradijumus
par komercprakses izmantotas informaci-
jas patiesumu un komercprakses atbilstibu
Negodigas komercprakses aizlieguma liku-
ma prasibam;

— uzskatit, ka komercpraksé izmantota in-
formacija ir nepreciza vai nepatiesa, ja
komercprakses Tstenotajs nesniedz piepra-
sito informaciju vai sniedz to nepilnigi — ta-
déjadi komercprakses atbilstibas normati-
vo aktu prasibam pieradiSanas pienakums
gulstas uz komercprakses Tstenotaju;

— ierosinat komercprakses Tstenotajam no-
teikta termina nodroSinat komercprakses
atbilstibu normativo aktu prasibam vai
rakstveida apnemties noteikta termina no-
veérst parkapumu, ka art publicét sadu ap-
nemsanos majas lapa;

— atzistot komercprakses par negodigu, pie-
nemt, ka art dal&ji vai pilniba publicét sava
majas lapa un laikraksta ,Latvijas Véstne-
sis” uz komercprakses Tstenotaja rékina
Sadus lemumus (vienu vai vairakus vienlai-
kus):

» uzlikt komercprakses Tstenotdjam par
pienakumu atbilsto$a veida sniegt pa-
pildu informaciju, kas nepiecieSama, lai
nodroSinatu komercprakses atbilstibu
normativo aktu prasibam;

* uzlikt komercprakses Tstenotajam par
pienakumu nekavéjoties izbeigt nego-
digu komercprakses;

* aizliegt negodigu komercpraksi, ja ta veél
nav uzsakta, bet ir paredzama;

* uzlikt komercprakses Tstenotajam par

pienakumu atsaukt negodigo komerc-
praksi;

* piemérot administrativo sodu (saskana
ar Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 166-13.panta treSo dalu par
negodigu komercprakses juridiskajam
personam piemérojams naudas sods
[Tdz desmit tkstoSiem latu); [3]

— konstatéjot, ka ir parkapts negodi-
gas komercprakses aizliegums un tas
var radit tdlitéju un bdtisku kaitejumu

konkrétas patérétaju grupas ekono-
miskajam interesém, pienemt |émumu
par pagaidu noregulejumu, ar Kkuru

uzlikt komercprakses Tstenotajam par pie-

nakumu izbeigt negodigu komercpraksi vai

aizliegt negodigu komercpraksi [4].

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra |é-
muma parstdzeésSana tiesa neaptur ta darbibu
jeb tiesisko seku iestasanos. Lidz ar to Paterée-
taju tiesibu aizsardzibas centra [Emums stajas
spéka un ir izpildams, neskatoties uz parstdzi-
bu [5].

Soda sankcijas par negodigas
komercprakses aizlieguma
neievérosanu

Soda apméru par parkapumiem reklamas
joma nosaka Latvijas Administrativo parkapu-
mu kodeksa 166.13 pants “Reklamas un ko-
mercprakses noteikumu parkapsana”. Tas pa-
redz:

— par noteiktas kartibas parkap3anu rekla-
mas shieg8ana vai izplatiSana — fiziskajam
personam izsaka bridinajumu vai uzliek
naudas sodu no divdesmit septiniem [idz
simt Cetrdesmit latiem, bet juridiskajam
personam uzliek naudas sodu no septin-
desmit I1dz septiniem tokstoSiem eiro;

— par normativo aktu prasibam neatbilstoSas
reklamas sniegSanu vai izplatiSanu — uzliek
naudas sodu fiziskajam personam no tris-
desmit pieciem [1dz septiniem simtiem eiro,
bet juridiskajam personam — no septindes-
mit [Tdz Cetrpadsmit tikstoSiem eiro;

— par negodigu komercpraksi — uzliek nau-
das sodu fiziskajam personam no divdes-
mit pieciem I1dz piecsimt eiro [3].

Saskana ar Administrativa procesa likuma
370.panta pirmas dalas noteikumiem, ja admi-
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nistrativais akts uzliek adresatam pienakumu
izpildit noteiktu darbibu vai atturéties no tas
un ving 3o pienakumu nepilda, adresatam var
uzlikt piespiedu naudu. 370.panta tre$a dala
paredz piespiedu naudas maksimalo apmeéru
— 1425 eiro, kas nav pietiekams un tads, kas
motivétu negodigas komercprakses istenotaju
parkapumu novérst [10][2].

Gadijuma, ka komercprakses Tstenotajs
nepilda Uzraugo$as institlcijas Iémumu vai
arT nesniedz pieprasito informaciju, tad saska-
na ar Latvijas Administrativo parkapumu ko-
deksa 175.9 pantu - par personas riciba eso-
§as informacijas nesniegSanu reklamas vai
patérétaju tiesibu aizsardzibas uzraudzibas
iestadei péc tas pieprasijuma noteikta termi-
na vai apjoma vai par nepatiesas informacijas
sniegSanu, ka art par uzraudzibas iestades
likumigo prasibu vai lémumu nepildisanu —
uzliek naudas sodu fiziskajam personam Ilidz
septinsimt euro, bet juridiskajam personam — no
septindesmit [1dz Eetrpadsmit tikstos euro [3].

Paslaik 8is ir vienigas soda sankcijas, ko
Uzraugos$a iestade var piemérot pret negodigu
komercprakses veicéju. Sis tiesiskai regulé-
jums ir nepietiekams, lai ierobezotu un novér-
stu komercprakses parkapumus pret patérétaju
kolektivajam interesém, ka arT komercprakses
veiceju tie nestimulé neveikt atkartotus parka-
pumus vai atturéties no esosa parkapuma par-
traukSanas.

Planotie grozijumi
par Negodigas komercprakses
aizlieguma likuma

Viens no iemesliem, kadé| sakta grozijumu
izstrade, ir Tieslietu ministrijas iesakta Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa reorgani-
zacija, mainot sodu piemérosanas kartibu. Ta-
dél ir nolemts patérétaju tiestbu aizsardzibas
soda piemérosanas reguléjumu iznemt no Lat-
vijas Administrativo parkapumu kodeksa, bet
Negodigas komercprakses aizlieguma likuma
un Reklamas likuma ietvert katram savu re-
guléjumu. Tas nozimé, ka likumos reguléjums
bls vienuviet — likums, prasibas, soda veidi un
kartiba, ka Sos sodus pieméro [17].

Lai art Negodigas komercprakses aizliegu-
ma likums stajas spéka 2008.gada 1.janvarr,
nosakot aizliegumu negodigai komercpraksei,

taCu péc Negodigas komercprakses aizliegu-
ma likuma pieméroSanas prakse ir secinats, ka
likuma ir nepiecieSami grozijumi, lai optimizétu
un atvieglotu uzraudzibas iestazu darbu saisti-
ba ar negodigas komercprakses izvértéSanu,
atzits virzita likumprojekta anotacija [17].

Likumprojekts grozijumiem Negodigas ko-
mercprakses aizlieguma likuma ir vérsts gan
uz soda politikas mainu, gan uz uzraudzibas
iestades pilnvaru stiprinasanu, lai izdarttos
parkapumus sekmigak novérstu. Grozijumi pa-
redz - plasakas uzraudzibas iestades tiesibas
un pilnvaras; precizé komersanta rakstveida
apnemsanas satura un izpildes terminu saska-
noSanas kartibu; iespéju parkapé&jam labprati-
gi novérst parkapumu; plasakas uzraudzibas
iestades tiesibas parkapeéjam piemérot sodu;
augstakus naudas sodu apmérus; kartibu,
kada apturét un atjaunot parkapéja saimnie-
cisko darbibu slégt negodigas komercprakses
Tstenotaja majas lapu [17].

Sa briza situacija uzraudzibas iestade ir
zinama bezspéciba pret launpratigiem parka-
pé&jiem, jo, konstatéjot negodigas komercprak-
ses gadijumus, parkapéjiem ir iespéja lemumu
parstdzét visas iesp&jamas instancés, turklat
tiesvedibas ilgst ldz pat seSiem gadiem un
Saja laika negodigu komercpraksi komersants
turpina [17].

Svarigaka izmaina procesualaja gaita bus
tada, ka ar grozijumiem precizé€s komersan-
ta rakstveida apnems$anas satura un izpildes
terminu saskanoS$anas kartibu, ka arT noteiks
uzraudzibas iestades tiesibas, ja rakstveida
apnems$anos komersants nepilda. Savukart ga-
dijuma, ja parkapéjs ilgstosi nepildis uzraudzi-
bas iestades pienemto Iemumu, radot butisku
kaitejumu patérétaju kolektivajam interesem,
uzraudzibas iestades varés slégt negodigas
komercprakses Tstenotaja majas lapu vai uz
laiku apturét parkapéja saimniecisko darbibu.
Likumprojekts paredz procediru, k&dda notiktu
negodigas komercprakses Tstenotaja saimnie-
ciskas darbibas apturéSana un atjaunosana.
Lidz ar to, ja bUs konstatéts parkapums, pie-
méram, negodiga komercprakse reklama, tad
uzraudzibas iestade vispirms vérsis komer-
santa uzmanibu uz $o parkapumu un labprati-
gi aicinas parkapumu novérst. Tas nozimé, ka
bls iespéja parkapumu novérst bez saistoSa
Iémuma un soda naudas pieméroSanas [17].
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TaCu gadijuma, ja uznémums nepiekritls
uzraudzibas iestades viedoklim vai atteiksies
parkapumu noveérst, tad uzraudzibas iestadei
bls visas tiesibas piemérot parkapéjam sais-
toSu lemumu un nepiecieSamibas gadijuma art
sodu. Sods varés bit gan naudas sods, gan
uznémuma saimnieciskas darbibas apturésa-
na. Ar $ada soda meéra palidzibu uzraudzibas
iestadei uzreiz bus iespéja vérsties pret nego-
digu komercpraksi, lai patérétajiem noveérstu
kaitéjumu, finansialus zaud&jumus un eko-
nomisku risku. Grozijumi Negodigas komerc-
prakses aizlieguma likuma laus uzraudzibas
iestadei plasakas iespéjas izvertét parkapu-
mus un uz tiem reagét [17].

Likumprojekta ir precizéts, ka uzraudzibas
iestadei lemums par negodigo komercprak-
si bus japienem seSu ménesu laika no lietas
ierosinasanas dienas un $o terminu varés
pagarinat I1dz diviem gadiem. Grozijumi |aus
efektivak noveérst patérétaju tiesibu parkapu-
mus negodigas komercprakses joma, piemé-
ram, paredzot plaSakas iespé&jas uzraudzibas
iestadei piemérot labpratigus pasakumus
negodigas komercprakses parkapumu nover-
Sanai, bet vienlaikus paredzot iespéjas piemé-
rot lielakas sankcijas parkapé&jiem gadijumos,
kad pielautie parkapumi ir nodarijusi vai var
nodarit |oti batisku kaitéjumu patérétaju ko-
lektivajam interesém, vai ar1 gadijumos, kad
uzraudzibas iestades Iémums nav labpratigi
pildits. Lielakas sankcijas paredzéSana nor-
mativaja akta kalpos ka butisks preventivs
pasakums, lai atturétu komersantus no nego-
digas komercprakses 1stenoSanas pret paté-
rétajiem [17].

Tagad spéka esosais reguléjums nav pie-
tiekami efektivs, lai motivétu parkapéjus attu-
réties no aizliegtas komercprakses vai izbeigt
to, jo nomaksat pieméroto naudas sodu reizém
ir izdevigak neka pildit uzraudzibas iestades
[Emumus. Patérétaju tiesibu aizsardzibas cen-
tra praksé ir bijusas lietas, kad uznémumiem
ienakumi no negodigas komercprakses ir liela-
ki neka pieskirtas soda naudas apmeérs, jo ie-
némumi no negodigas komercprakses var sas-
niegt [1dz 900 000 un pat vairakiem miljoniem
eiro. Tadél soda naudas apmeéru ir noteikts pa-
lielinat [1dz 100 000 eiro, lai samazinatu parka-
pumu skaitu [17].

Proti, nenosakot butiski ievérojamus nau-

das sodus par pielautajiem parkapumiem, no
vienas puses, un nepildot uzraudzibas iesta-
des pienemtos [Emumus, no otras puses, vei-
dojas situacijas, kur piemérotais naudas sods
nav iedarbiga un nepilda savu funkciju, jo
parkapéjiem ir izdevigdk nomaksat pieméroto
sodu, neka atturéties no parkapumu izdarisSa-
nas vai izbeigt pielautos parkapumus. Janora-
da, ka arT Eiropas Parlamenta un Padomes Di-
rektivas 2005/29/EK, kas attiecas uz uznémeéju
pret patérétajiem (“Negodigas komercprakses
direktiva”) 13.pants nosaka, ka sankcijam par
parkapumiem ir jabat efektivam, samérigam
un preventivam. Tapéc NKAL bitu nosakams
reguléjums, kas paredz, ka uzliktas naudas
soda apmérs ir nosakams sameérigs ar izdarito
parkapumu, nemot véra komercprakses Tste-
notaja veiktas darbibas parkapuma novérsanai
un kaitéjuma atlidzinasanai [10].

Patéretaju tiesibu aizsardzibas centra ie-
skata, bargakas soda sankcijas paredzéSana
normativaja akta kalpos ka batisks preventivs
pasakums, lai atturétu komersantus no nego-
digas komercprakses TstenoSanas pret patérée-
tajiem.

Pozitivi vértejams ari tas, ka péc plano-
tajiem grozijumiem uzraudzibas iestadei bus
janem véra daudz plasaks konkréti noteiktu
kritériju kopums soda naudas pieméroSana,
tostarp parkapéja sadarbiba ar uzraudzibas
iestadi, parkapéja veiktas darbibas parkapuma
novérSanai un kaitéjuma atlidzinaSanai patée-
rétajiem. Domajams, ka tas |laus uzraudzibas
iestadei pienemt IEmumu par samérigas soda
naudas pieméroSanu parkapé&jam, vispusigi
izvertéjot ne tikai pasa parkapuma raksturu,
batibu un ta raditas sekas, bet art parkapéja
veiktas darbibas parkapuma kaitigo seku no-
vérSana [17].

Tapat Negodigas komercprakses aizlie-
guma likums neparedz uzraudzibas iestadei
papildus efektivas sankcijas, lai vérstos pret
komercprakses Tstenotaju, kurs nepilda uzrau-
dzibas iestades pienemto Iemumu un kura dar-
biba rada batisku kaitéjumu patérétaju grupas
ekonomiskajam interesém. Saskana ar Admi-
nistrativa procesa likuma 370.panta pirmas da-
las noteikumiem, ja administrativais akts uzliek
adresatam pienakumu izpildit noteiktu darbtbu
vai atturéties no tas un vins So pienakumu ne-
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pilda, adresatam var uzlikt piespiedu naudu.
370.panta tre$a dala paredz piespiedu nau-
das maksimalo apméru — 1425 eiro, kas nav
pietieckams un tads, kas motivétu negodigas
komercprakses Tstenotaju parkapumu noveérst
[10][2].

Negodigas komercprakses aizlieguma li-
kums neparedz uzraudzibas iestadei tiesibas
noteikt terminu IEmumu izpildei, ar kuru uzlikts
par pienakumu sniegt papildu informaciju, ne-
kavéjoties izbeigt negodigu komercpraksi vai
publicét tas atsaukumu, ka art aizliedz nego-
digo komercpraksi. Tapat Negodigas komerc-
prakses aizlieguma likums neparedz pienaku-
mu parkapéjam informét uzraudzibas iestadi
par noteikto darbibu izpildi. Papildus batu mi-
nams, ka pasreiz€ja redakcija praksé var ra-
dit situaciju, kad komercprakses Tstenotajs
komercpraksi atsauc nepiemérota veida vai ar1
atsaukuma saturs uzskatams par neatbilstosSu
uzliktajam tiesiskajam pienakumam [10].

Pasreizéja Negodigas komercprakses aiz-
lieguma likuma 15.panta sestas dalas redak-
cija paredz uzraudzibas iestades pienakumu
pienemt vismaz vienu no Negodigas komerc-
prakses aizlieguma likuma 15.panta astota-
ja dala minétajiem lemumiem, ja péc izteikta
ierosinajuma nav nodroSinata komercprakses
atbilstiba normativo aktu prasibam, kas ir pret-
runa ar Negodigas komercprakses aizliegu-
ma likums 15.panta astotas dalas reguléjumu,
kura noteiktas iestades tiesibas (ne pienakumi)
IeEmumu pienems$ana, ka arT ta nav saskanota
ar [ldzigu reguléjumu ietveroSo Negodigas ko-
mercprakses aizlieguma likums 15.panta sep-
tito dalu [10].

Nemot véra, ka praksé biezi ir apgratina-
ta iespéja parbaudit attieciga lemuma izpildi,
15.panta papildina8ana ar nosacijumiem par
Uzraudzibas iestades tiesibam Iémuma no-
teikt atseviSkus izpildes terminus atvieglotu
iestades iespéjas kontrolét pienemto lemumu
izpildi. Likumprojekts precizé, ka Uzraudzibas
iestade Iémumu par negodigo komercpraksi
pienem seSu ménesu laika no lietas ierosina-
Sanas dienas un So terminu var pagarinat lidz
diviem gadiem. Negodigas komercprakses
gadijumu izmekléSanai ir nepiecieSams ilgaks
laiks, jo termini var tikt pagarinati gan pasu
komersantu ricibas dé|, gan saistiba ar lietas
sarezgitibu, gan gadijumos, kad lietam ir par-

robezu raksturs (iesaistiti arvalstu komersanti/
komercprakses Tstenotaji).

Likumprojekts paredz papildinat Nego-
digas komercprakses aizlieguma likumu ar
15.2pantu, kas nosaka naudas soda pieméro-
Sanas kartibu un paredz 1pasus noteikumus to
piespiedu izpildei [10].

Uzraudzibas iestade ir tiesiga par nego-
digu komercpraksi uzlikt komercprakses Tste-
notajam soda naudu Iidz 10 procentiem no ta
pedeja finanSu gada neto apgrozijuma, bet ne
vairak k& 100 000 eiro. Soda naudas apmeérs
ir nosakadms sameérigs ar izdarito parkapumu,
nemot véra komercprakses Tstenotaja veiktos
pasakumus parkapuma novérsanai un zaudé-
jumu atlidzinaSanai [4].

Negodigas komercprakses aizlieguma liku-
ma 16.panta pirma dala paredz Uzraudzibas
iestadei tiesibas uzlikt par pienakumu aug-
staka Tmena doména ,.Iv” registra un elektro-
niskads numuréSanas sistémas turétajam par
pienakumu atslégt komercprakses 1stenotaja
doména, ar kuru veikta negodiga komercprak-
se, vardu, ka art apturét uz laiku I'dz parka-
puma novérsanai komercprakses Tstenotdja
saimniecisko darbibu pilntba vai noteikta joma.
Sadu I8mumu pienemsana ir iesp&jama tikai
gadijumos, kad komercprakses Tstenotajs ilg-
stoSi (generalklauzula) nepilda Uzraudzibas
iestades Iémumu (pieméram, par negodigas
komercprakses izbeigSanu) vai komercprakse
ir radijusi vai var radit batisku kaitéjumu paté-
rétaju kolektivajam interesém. Ka rada PTAC
ses Tstenotajs ignoré Uzraudzibas iestades
[émumus, ir reti, tomér Siem parkapumiem ir
bltiska negativa ietekme, jo Tpasi, ja komerc-
prakses Tstenotaja ekonomiskais ieguvums ir
lielaks, neka Uzraudzibas iestades uzliktais
naudas sods un piespiedu lidzek|i kopa. Ne-
mot véra, ka Uzraudzibas iestdde izmantos
Negodigas komercprakses aizlieguma likuma
16.panta pirmaja dala paredzétas tiesibas tikai
kritiskajos gadijumos (provizoriski — 2-3 |ému-
mi gada), netiks radtta papildus slodze Admi-
nistrativajai rajona tiesai [10].

Likumprojekts paredz, ka Iémumu par do-
meéna lietoSanas tiestbu anuléSanu vai saim-
nieciskas darbibas apturéSanu komercprakses
Tstenotajs varés parsidzéet administrativaja ra-
jona tiesa 10 dienu laika no ta speka stasanas
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dienas. Pieteikumu tiesa izskatis rakstveida
procesa 14 dienu laika, tas nav parsudzams
un stajas spéka ta pienemsanas bridl. Tadeée-
jadi, paklaujot [émumu tiesas kontrolei, tiks
aizsargatas komercprakses Tstenotaja tiesibas
uz TpaSumu un tiesibas veikt uznémejdarbibu,
savukart, saisinatais process administrativaja
tiesa lauj Uzraudzibas iestadei atri reagét uz
negodigo komercpraksi, ja ta rada batisku kai-
téjumu konkrétas patérétaju grupas ekonomis-
kajam interesém. Lémuma par saimnieciskas
darbibas apturédanu izpildi saskana ar jauno
16.pantu nodrosinas Patérétaju tiesibu aizsar-
dzibas centrs vai cita attieciga uzraudzibas ies-
tade, ka arT LR Uznémumu registrs, jo saskana
ar likuma "Par Latvijas Republikas Uznémumu
registru” 4.4 pantu ierakstu izdari$anas tiesis-
kais pamats komercregistra ir cita starpa valsts
parvaldes iestades |Iémums. Turpat noteikts,
ka ierakstus, pamatojoties uz valsts parvaldes
iestades lemumu, izdara tiesibu subjekta dar-
bibas apturéSanas vai atjauno3anas gadijuma
[10].

Likumprojekts papildinats ar jaunu 17.pan-
tu, kas nosaka kartibu, kdda notiek saimnie-
ciskas darbibas apturésana un atjaunoSana.
Tiek paredzéts, ka Uzraudzibas iestade bridi-
na negodigas komercprakses Tstenotaju par
saimnieciskas darbibas apturéSanu, paredzot
terminu parkapumu novérSanai. Ja komerc-
prakses Tstenotajs novérs parkapumu un in-
formé par to, Uzraudzibas iestade Iémumu
atce|. Ja parkapums netiek novérsts iestades
noteiktaja termina, Uzraudzibas iestade pie-
nem lemumu par komersanta (vai ta struktar-
vientbas) saimnieciskas darbibas apturéSanu
un ta realizé€Sanai veic noteiktas darbibas
(nosita zinas Uznémumu registram, Valsts

ienémumu dienestam, ministrijam, kas izde-
vusas komersanta darbibai nepiecieSamas
specialas atlaujas (licences), kreditiestadém),
publicé informaciju par darbibas apturéSanu
majas lapa. Kad parkapums ir noveérsts, Uz-
raudzibas iestade triju dienu laika pienem lé-
mumu par saimnieciskas darbibas atjaunoSa-
nu. 17.panta astota dala nosaka kartibu, kada
saimnieciska darbiba tiek atjaunota [10].

Secinajumi

Jaunie grozijumi Negodigas komercprak-
ses aizlieguma likuma sniegs plasakas pilnva-
ras Patérétaju tiesibu aizsardzibas centram,
skatot lietas par komercprakses parkapumiem
pret patérétaju kolektivajam interesém, jo Sa
briza situacija uzraudzibas iestade ir zinama
méra bezspéciga pret |launpratigiem parkapé-
jiem, gadijumos, kad tiek konstatéti negodigas
komercprakses gadijumi, parkapéjiem ir iespé-
ja lemumu parstdzeét visas iespéjamas instan-
cés, turklat tiesvediba ir ilgs un gar$ process,
un 3aja laika negodigu komercpraksi komer-
sants turpina.

Sobrid esosais tiesiskais reguléjums nepa-
redz ierobezojoSas darbibas pret negodigas
komercprakses Tstenotaju no uzraugo$o insti-
tdciju puses, jo par uzraugoso instittciju lemu-
mu nepildisanu tiek pieméroti tikai materialie
sodi saskana ar Latvijas Administrativa parka-
puma kodeksu. Tade| var uzskatit, ka esosais
reguléjums nav pietiekami efektivs, lai ietek-
meétu parkapéjus atturéties no neatlautas ko-
mercprakses vai partraukt to, jo esosas soda
sankcijas nav motivéjoSas un reizém nomak-
sat sodu ir izdevigak neka pildit uzraudzibas
iestades [Emumus.
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Summary

The main function of the Consumer Right Protection Centre is market supervision and control
of non-food items.

On 1st January, 2008 the Law on Unfair Commercial Practice Prohibition was entered into
force in Latvia.

This law aims to ensure consumer protection and economic interests by restricting commercial
practice implementers to use unfair commercial practices against consumers. After entering into
force of the said legislative act, certain significant changes occurred in the area of regulatory
provisions in advertising, which resulted in the adoption of the Law on Advertising, and existing
misleading advertising rules continue to apply only to business advertisements, while for consumer
commercial practices covered by the Unfair Commercial Practice Prohibition Law these rules
were fully implemented.

Article 4 of Unfair Commercial Practice Prohibition Law with mandatory provisions lay down
that unfair commercial practices are prohibited.

Currently the effective regulations allow the supervising institutions to base their decisions
on subjective opinion upon reviewing cases of violation of prohibition of commercial practice,
because the law does not impose an obligation on the supervising institution to perform the
analysis of the respective market and to check the influence of the particular product or service
on the common interests of the consumers.

In order for Consumer Rights Protection Centre to implement its functions well, it is necessary
to investigate the cases of unfair commercial practice according to the Law on Administrative
Procedure. However, the existing regulations do not provide the supervising institution with
additional efficient measures which may help to act against the commercial practice performer,
who does not execute the decision of the institution and thus creates a substantial damage to the
interests of consumers.

The author concludes that currently the only legal instrument of a supervising institution aimed
at limitation of the actions of a violator of the unfair commercial practice prohibition law is a legal
instruction to terminate the unfair commercial practice and permission to impose material fines
in accordance with the Latvian Code of Administrative Violations. However, this is not sufficient
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for the unfair commercial practice performer to terminate violating the law. Also there are no
instruments for the supervising institution to restrict the actions of unfair commercial practice

performer, because the supervising institution can only impose a monetary fine in accordance
with the Latvian Administrative Violations Code.
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