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У сучасному європейському просторі забезпечення та захист прав 

людини посіли визначальне місце серед пріоритетів державної політики. 

Федеративна республіка Німеччина приєдналася до низки міжнародно-

правових актів у цій сфері. У законодавстві Німеччини використано 

типове європейське правове розуміння персональних даних, існує 

відповідна дефініція. Як зазначає F. Molnár-Gábor, неможливо 
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забезпечити ефективну безпеку обігу та обробки персональних даних, 

яка розглядається лише як окрема, самодостатня мета, без урахування 

безпеки всієї системи обігу та безпеки в кінцевому підсумку є 

забезпечення основних прав людини і громадянина невід’ємною 

частиною загальної системи [8, c. 24]. Адже мова йде про одну з 

найважливіших ліберально-демократичних свобод – право на 

недоторканість приватного життя. 

Слід наголосити, що перший у Німеччині закон про захист 

персональних даних був прийнятий у 1970 році в землі Гессен. До цього 

такого закону не було в світі. Після цього був прийнятий Федеральний 

закон про захист персональних даних 1977 року, до якого були внесені 

зміни в 1990 році [6]. Головною метою закону є «захист осіб від дій, які 

посягають на їх приватне життя шляхом маніпулювання персональними 

даними» [3]. Закон поширюється на збір, обробку та використання 

персональних даних федеральними органами (за відсутності механізму 

державного регулювання) і недержавними агентствами в комерційних 

або професійних цілях. 

Наразі уряд працює над змінами до закону, щоб привести його у 

відповідність до директив ЄС. Усі 16 земель Німеччини мають власні 

закони про захист персональних даних, які поширюються на державні 

земельні адміністрації. Федеральна комісія із захисту персональних 

даних відповідає за реалізацію закону.  

В Україні захист персональних даних здійснюється відповідно до 

Закону України «Про захист персональних даних» [1]. У 2012 році на 

виконання його завдань був створений спеціальний орган – Державна 

служба України з питань захисту персональних даних. Однак через два 

роки вона була ліквідована, а повноваження щодо захисту персональних 

даних було покладено на Уповноваженого Верховної Ради України з 

прав людини та суди. Згідно ст. 23 Закону «Про захист персональних 

даних», до повноважень Уповноваженого Верховної Ради України з прав 

людини у сфері захисту персональних даних належить: отримувати 

пропозиції, скарги та інші звернення фізичних і юридичних осіб з питань 

захисту персональних даних та приймати рішення за результатами їх 

розгляду; проводити на підставі звернень або за власною ініціативою 

виїзні та безвиїзні, планові, позапланові перевірки володільців або 

розпорядників персональних даних в порядку, визначеному 

Уповноваженим, із забезпеченням відповідно до закону доступу до 

приміщень, де здійснюється обробка персональних даних тощо. З огляду 

на невідповідність Закону України «Про Уповноваженого Верховної 

Ради України з прав людини» [2], що визначає правовий статус даної 

посадової особи, та вищезгаданого закону про захист персональних 



Wloclawek, Republic of Poland                                 May 29–30, 2023 

67 

даних, слід було б прописати повноваження у сфері захисту 

персональних даних у законі про Уповноваженого, або й взагалі 

створити спеціального Уповноваженого у цій сфері. 

Варто зазначити, що кожна земля Німеччини має власні комітети, які 

забезпечують виконання місцевих законів про захист персональних 

даних. Однак у приватному секторі нагляд здійснюють органи, 

уповноважені законом діяти в кожній країні (зазвичай призначають 

Уповноваженого із захисту персональних даних). 

Крім того, майже всі закони Німеччини, що стосуються обробки 

персональних даних, прямо або через поправки, містять посилання на 

закони, що стосуються захисту персональних даних, або спеціальні 

положення щодо правил обробки персональних даних, що відображають 

право на конфіденційність. Останнім часом було прийнято низку законів 

щодо недоторканності засобів зв’язку.  

Німеччина є членом Європейської комісії, яка підписала та 

ратифікувала Конвенцію про захист осіб щодо автоматизованої обробки 

персональних даних. Підписала та ратифікувала Європейську конвенцію 

про захист прав людини та основоположних свобод. Німеччина також є 

членом Організації економічного співробітництва та розвитку, яка 

прийняла директиви ОЕСР щодо захисту приватності та міжнародного 

обміну персональними даними [5, с. 26].  

В даний час уряд працює над внесенням змін до закону для того, щоб 

привести його у відповідність до стандартів ЄС. Зараз уряд-розробник 

вносить зміни до закону, щоб привести його у відповідність до 

стандартів ЄС. Розділи VI та VII Загального регламенту захисту даних 

визначають коло повноважень, повноваження, установу, 

відповідальність, співпрацю та незалежність наглядового органу. 

Місцева юрисдикція залежить від місцезнаходження недержавного 

органу. Майже в усіх федеральних землях обов’язки були консолідовані 

таким чином, що державні службовці із захисту даних відповідають за 

публічну та непублічну сферу [7]. 

Оскільки Німеччина є федеративною республікою, захист даних 

також є головною турботою федеральних земель. Тут уповноважений 

кожної землі із захисту публічних даних відповідає за реалізацію та 

захист даних.  

На федеральному рівні також є федеральний уповноважений, 

відповідальний за захист даних і свободу інформації. Кожна федеральна 

земля має офіс федерального уповноваженого із захисту даних. 

У більшості випадків ця особа відповідає за публічну та непублічну 

сфери, а саме органи публічної влади та державні організації, а також 

приватні компанії, клуби, асоціації та політичні партії [9]. 
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Єдиним винятком є Баварія: тут державний уповноважений із 

захисту даних відповідає виключно за захист даних у державному 

секторі. Державний наглядовий офіс захисту даних в Ансбаху відповідає 

за питання, які не є публічним надбанням. 

Федеральний уповноважений із захисту даних і 17 державних органів 

разом утворюють Конференцію незалежних федеральних і державних 

органів із захисту даних забезпечує взаємну координацію. Таким чином, 

відповідальність несуть окремі державні органи із захисту даних 

федеральних земель – у випадку Баварії, на думку це державний 

наглядовий орган із захисту даних. 

Оскільки Німеччина має федеративну структуру, то і система 

федеральних органів у сфері захисту даних складніша, ніж в інших 

країнах ЄС. На практиці це іноді створює проблеми та опосередковано 

стає конкурентним недоліком для німецьких компаній. Хоча 

запровадження Загального регламенту про захист даних (GDPR) 

допомогло гармонізувати правила захисту даних у країнах-членах [4], у 

Німеччині все ще існують регіональні відмінності. Іноді це має 

позитивний вплив та дозволяє федеральним землям діяти швидше та 

ефективніше. Тим не менш, різноманітні інструменти забезпечують 

кращу координацію між уповноваженими із захисту даних окремих 

федеральних земель на національному рівні, а також між органами влади 

в різних державах-членах ЄС на європейському рівні. Україні варто було 

б теж створити спеціалізований орган із захисту даних, який би сприяв 

кращій взаємодії між приватними суб’єктами та органами публічної 

влади у сфері захисту та збереження персональних даних.  
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Згідно ст. 1 Закону України «Про виконавче провадження» виконавче 

провадження як завершальна стадія судового провадження і примусове 

виконання судових рішень та рішень інших органів (посадових осіб) 

(далі – рішення) – сукупність дій визначених у цьому Законі органів і 

осіб, що спрямовані на примусове виконання рішень і проводяться на 

підставах, у межах повноважень та у спосіб, що визначені Конституцією 


