AZ EPITESZETI ALKOTASOK ES EPITESZETI TERVEK
NEMZETKOZI SZERZOI JOGVEDELME,
VALAMINT ANNAK MAGYAR JOGI REFLEXIOI

Barta Judit

1. Az épitészeti alkotasokat és épitészeti terveket
érint6é nemzetkozi egyezmények’

Az épitészeti alkotasok nemzetkozi jogvédelmér6l csak a szerzoi
alkotasok nemzetkozi védelme kapcsan szdlhatunk. Természetesen,
a szerzOi alkotasok védelmét szamos nemzetkdzi egyezmény, sét unios
iranyelv szolgalja, azonban ezek koziil tobb csak valamely konkrét
alkotast véd. Az a néhany forras keriil itt ezért szoba, ami altalaban védi
a szerzoi alkotasokat pl. a részes allamok altal szerzoi alkotasnak mindsitett
jogtargyakat védi, vagy a szerz6i jogi alkotasok meghatarozasa soran kitér
az épitészeti alkotasokra.

A nemzetkozi szerzOi jogi egylittmiikodés alapdokumentuma az
irodalmi és mivészeti miivek védelmérdl szoldo 1886. szeptember 9-i
Berni Egyezmény (Berni Unids Egyezmény> a tovabbiakban: BUE),
melynek Magyarorszag 1922 o6ta részese. A BUE legutolsd, parizsi
szovegét’ Magyarorszagon az 1975. évi 4. térvényerejii rendelet hirdette ki.
A BUE-nek csak azon rendelkezései keriilnek most bemutatasra, amelyek
konkrétan megemlitik az épitészeti alkotasokat.

A 2. Cikk (1) bekezdése rogziti, hogy az ,irodalmi és mivészeti
miivek” kifejezés feldleli az irodalom, a tudomany és a miivészet minden
alkotasat, tekintet nélkiil a mii létrehozatalanak modjara vagy alakjéra,
tehat lehet konyv, szovegkonyv vagy mads irasmi; eldadas, [.....] rajz,
festmény, épitészeti mii, szobor, metszet, kényomat; fényképészeti mii,
ideértve azokat a miiveket is, amelyeket a fényképészeti miivekhez hasonlo

' Az épitészeti alkotasok nemzetkézi és eurdpai unids szabalyozasaval foglalkozik bdvebben

FERENCZI Fanni. In: Miskolci Jogi Szemle, 11. évf,, 2016. 1. szam.

2 Azok az orszagok, amelyekre ez az Egyezmény alkalmazast nyer, az irodalmi és miivészeti

miivekre vonatkozo szerz6i jogok védelme végett Unidban egyesiilnek. ,,Az egyezmény el6szor
kilenc allam viszonylataban lépett hatalyba. Jelenleg a Berni Unidnak 181 tagja van, amelyek
az egyezmény kiilonbozé valtozatait ratifikaltak.” KISS Réka: Szerz6i Jog — Nemzetkozi
Egytittmiikddés. In: Vallasek Magdolna — Kokoly Zsolt — Kiss Réka: Roman szerzéi jog. Sapientia
Forum luris, Budapest-Kolozsvar, 2019, 25.

3 A BUE szovegét Parizsban 1896. majus 4-én kiegészitették, Berlinben 1908. november
13-an feliilvizsgaltak, Bernben 1914. marcius 20-an kiegészitették, Romaban 1928. junius 2-an,
Briisszelben 1948. junius 26-an, Stockholmban 1967. julius 14-én, majd Parizsban 1971.
julius 24-¢én felilvizsgaltak.



eljarassal hoznak létre; az alkalmazott miivészet terméke; illusztracio és
térkép; foldrajzi, tereprajzi, épitészeti vagy tudomanyos vonatkozdsu tervek,
vazlat vagy plasztikai mii.

»Az egyezmény védelemben részesiti a szarmazékos miiveket is, az
épitészeti mivek esetében ilyen szarmazékos mii Iehet példaul az épiiletrdl
készitett fénykép, mint fotomiivészeti alkotas, vagy ismeretterjesztd konyv,
utikonyv™*. Megjegyezziik, hogy épitészeti alkotasokrol rajzok, festmények,
miivészi makettek, stb. is készithet6k, mint szarmazékos muvek.

A 3. Cikk (1) bekezdés szerint Egyezmény védelme alatt allnak azok
a szerzok

a) pont, akik az Unio6 egyik orszaganak allampolgérai, megjelent vagy
meg nem jelent miiveikre nézve,

b) pont szerint, azok, akik az Unid egyik orszdganak sem allampolgarai,
azon miiveikre nézve, melyeket elsé izben az Unid egyik orszaganak
valamelyikében adnak ki, vagy egyidejiileg adnak ki egy Union kiviili és
egy Unidhoz tartoz6 orszagban.

A (2) bekezdés alapjan azok a szerzok, akik az Unid egyik orszaganak
sem allampolgarai, de allando6 lakohelyiik az Unid egyik orszagaban van,
ezen Egyezmény alkalmazasa szempontjabdl ugyanolyan elbiralasban
részesiilnek, mint ennek az orszagnak allampolgarai. A (3) bekezdés
alapjan ,,Megjelent miivek” alatt a szerzé hozzajarulasdval kiadott
miivek értenddk, barmi legyen is a mipéldanyok eldallitasi modja,
feltéve, hogy ezeket — a mii jellegének figyelembevételével — oly modon
bocsatottak a kozonség rendelkezésére, hogy kielégitsék annak ésszerli
sziikségleteit. Nem tekintend0 megjelenésnek [.....] az épitészeti mii
megépitése. Epitészeti alkotisok esetében a kiadassal azonosithatd
megjelenés alatt, az épitészeti tervek, illetve az épitészeti alkotasok
képeinek, makettjeinek (fénykép, rajz, festmény, stb.) kozreadasat
valdszintsitjiik.

A 4. Cikk b) pont alapjan, 3. Cikkben meghatarozott feltételek hianyaban
is ezen Egyezmény alapjan védettek az olyan épitomiivészeti miivek szerzdi,
amelyeket az Unio egyik allamaban épitettek.

Az 5. cikk (1) bekezdés szerint, ezen Egyezmény altal védett miiveik
tekintetében a szerzok — a mii szarmazasi orszaga kivételével — az Unid
valamennyi orszagaban azokat a jogokat élvezik, amelyeket a vonatkozd
torvények a belfoldieknek most vagy a jovOben biztositanak, valamint
azokat a jogokat is, amelyeket ez az Egyezmény kiilon megad.

4 BAKOS Kitti — NOTARI Tamas: Szellemi tulajdon-épitészeti alkotas. Lectum Kiado,
Szeged, 2001, 17.
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Az 5. cikk (3) bekezdés alapjan, a szdrmazasi orszdgban a védelemre
a belfoldi torvények iranyadok. De, ha a szerzé nem allampolgara azon mii
szarmazasi orszaganak, amelyre nézve ezen Egyezmény alapjan védelmet
¢lvez, ebben az orszagban ugyanolyan jogok illetik meg, mint a belfoldi
szerzoket.

Az 5. cikk (4) bekezdése tobb pontban sorolja, hogy mit kell szarmazasi
orszagnak tekinteni, amely kérdés a védelem fennallasa szempontjabdl igen
fontos. A ¢) pont ii alpont, mintegy kivételként, kiilon kitér az épitomiivészeti
miivekre, amely szerint, az olyan meg nem jelent vagy az el6szor az Union
kiviili orszagban megjelent épitészeti alkotasokra nézve, amelyek Unidhoz
tartozo orszdgban egyidejlileg nem jelentek meg, nem a szerzé Unidbeli
allampolgarsaga lesz az irdnyadd szdrmazasi orszdg, hanem az Uni6 azon
orszaga, amelyben felépitették (3. cikk (3) bekezdés alapjan a felépités nem
jelent megjelenést).

Az Egyetemes Szerzéi Jogi Egyezményt (a tovabbiakban: ESZJE)
1952-ben Genfben fogadtak el, Magyarorszdg 1971 ota részese. Az
ESZJE legutolso, parizsi szovegét az 1975. évi 3. torvényerejl rendelet
hirdette ki Magyarorszagon. Az ESZJE 1. cikk a jogvédelmet az irodalmi,
tudomanyos és miivészeti miiveknek biztositja, ideértve az ir6i miiveket,
a zenemiveket, a szinpadi miiveket és a filmeket, a festményeket,
a metszeteket és a szobrokat. Az épitészeti alkotdsok, tervek nincsenck
benne kiilon nevesitve.

Az ESZJE XVII. cikke értelmében a BUE feltétlen elsébbséget élvez
a mindkét egyezményhez tartozd orszdgok egymas kozotti viszonyaban.
Az Amerikai Egyesiilt Allamoknak a BUE-hez térténé csatlakozasat
kovetden az ESZIE elvesztette gyakorlati jelentségét, hattérbe szorult
a nemzetkozi egylittmikddésben.

Az irodalmi és a miivészeti tulajdon targyaban Montevideoban 1889.
évi janudr hé 11. napjan kelt nemzetkozi szerzédést® az 1931. évi XXXI.
torvény cikkelyezte be Magyarorszagon.

Az 5. Cikk rogziti, hogy az irodalmi és a miivészeti miivek kifejezés
magaban foglalja a konyveket, filizeteket és barmely mas ir6i mivet;
a szinmiveket vagy zenés szinmiiveket, a koreografiai miiveket, [.....],
épitészetre vagy dltalaban a tudomdnyra vonatkozo terveket, vazlatokat és
dombormiiveket; végiil magaban foglal altalaban az irodalom és a miivészet
korébe tartozd minden terméket, amelyet a nyomtatds vagy sokszorositas
barmely modja utjan kozzé lehet tenni.

> A szerzddést létrehozo allamok: Uruguay, Argentina, Bolivia, Brazilia, Chile, Paraguay,
Peru.



Emlitést érdemel még Szellemi Tulajdon Vilagszervezetében (World
Intellectual Property Organization — a tovabbiakban: WIPO) kialakitott,
1996. december 20-an, Genfben alairt, és 2002. marcius 6-an hatalyba
1épett Szerzoi Jogi Szerzddés (WIPO Copyright Treaty — a tovabbiakban:
WCT), amelyet Magyarorszagon a 2004. évi XLIX. torvény hirdetett ki.

A WCT célja a szerzok irodalmi és miivészeti alkotasaikhoz fiiz6d6
jogainak védelmét a lehetd leghatékonyabb és legegységesebb modon
fejleszteni és fenntartani.

A szerz6dés kizarolag a Berni Egyezménnyel all kapcsolatban, azt
egésziti ki, és nem csorbitja a mas szerzédések alapjan fennalld jogokat és
kotelezettségeket.

A szerz8dés 3. cikke kimondja, hogy a Szerz6d6 Felek a Berni
Egyezmény 2-6. cikkeiben foglalt rendelkezéseket megfeleléen alkalmazzak
az e Szerzddés szerinti védelem tekintetében. A Berni Egyezmény 2. cikk (1)
bekezdése hatarozza meg, hogy mit érthetiink ,,irodalmi és mivészeti
miivek” kifejezés alatt, amelybe beletartozik az épitészeti mii, az épitészeti
vagy tudomanyos vonatkozasu tervek, vazlat. A szerz6dés tehat vonatkozik
az épitészeti alkotasokra és azok terveire is. A szerz6dés szabalyozasi
korébol két szerzoi jog az, amely kozvetlen kapcsolatba hozhatdo az
érintettek alkotasokkal, méghozza a terjesztés joga és a nyilvanossaghoz
kozvetités joga®.

A magyar szerz6i jog kodifikalasa és ujrakodifikalasa soran
egyarant tekintettel voltak az egyetemes nemzetkdzi szerzddésekre,
regionalis jogharmonizacidés eredményekre ¢és kétoldali nemzetkozi
kotelezettségvallalasokra.

2. Unids szerz6i jogvédelem

A Magyarorszdg ¢és az FEurdpai Kozosségek, valamint az azok
tagallamai kozott 1étrejott, tarsulast létrehozd Eurdpai Megallapodas
67-68. cikkei eldirtak, hogy a magyar jogszabalyokat kozeliteni kell
a Kozosség jogszabalyaihoz, a megallapodas 65. cikke ezt az altalanos
jogharmonizacios kotelezettséget az iparjogvédelem és a szerzbéi jog
teriiletén kiilon is, a szellemi tulajdon védelmi szintjére vonatkozo specialis
szabalyként is meghatarozta’. Ennek megfeleléen a szerz6i jogot szabalyozo
torvénybe is beillesztésre keriiltek az unids szerzdi jogi eldirasok.

6 A WCT-rél lasd bévebben SAPI Edit: A szinpadi miivek szerz6i joga. Patrocinium Kiado,
Budapest, 2019, 84-85.

7 Lasd err6l TATTAY Levente: A szellemi alkotasok eurdpai jogharmonizacidja
Magyarorszagon (1991-2007) c. tanulmanyat. In: Magyar Jog, 2007. szeptember, 518-520; 523.
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Kiilon, épitészeti alkotasokra, miiszaki létesitményekre vonatkozo unids
szerz6i jogi szabalyozas nincs. A szerzdi jogi alkotdsokat altalaban védo
szabalyok vonatkoznak az épitészeti alkotasokra®, kivéve a bérleti jogrol és
a haszonkdlcsonzési jogrol, valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerzoi
joggal szomszédos bizonyos jogokrol sz6l6 Eurdpai Parlament és Tanacs
2006/115/EK iranyelvét, mely kifejezetten rogziti, hogy az épitészeti és az
iparmiivészeti alkotasokon fennallo bérleti és haszonkdlcsonzési jog nem
tartozik ezen iranyelv hatdlya ald.

A tovabbiakban csak két fontosabb iranyelvet emeliink ki, olyanokat,
amelyekben — valamilyen modon — nevesitésre keriiltek az épitészeti
alkotasok.

Az informacids tarsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok egyes
vonatkozésainak 6sszehangolasarol szol6 az Eurdpai Parlament és a Tandcs
2001/29/EK iranyelve (INFOSOC irdnyelv)®, alapvetOen a szerzdi jog és
a szomszédos jogok belsd piaci védelmét célozza, kiilonds tekintettel az
informdcids tarsadalomra.

»Az INFOSOC iranyelv az informacids tarsadalom viszonyaira
figyelemmel hangolja ssze a tagallamok jogszabalyait a szerzoi joggal és
egyes kapcsolddo jogokkal osszefiiggd alapvetd kérdésekben. Az iranyelv
megalkotasa egyben azt is célozta, hogy lehetévé tegye az Europai Kozosség,
illetve a tagallamok szamara a WIPO Szerz6i Jogi Szerzédésének és az
eléadasokrol és a hangfelvételekrdl sz016 Szerzodésének ratifikalasat™!.

Az irdnyelv szabalyozza a tobbszordzéshez, a nyilvdnossaghoz valo
kozvetitéshez (ezen beliil kiillondsképpen a nyilvanossadg szamara torténd
hozzaférhetove tételhez) és a terjesztéshez fliz6dd jogokat, amely a szerzo
kizardlagos joga, igy az a szerzd engedélyével és altalaban dijazasa mellett
torténhet.

Az 5. cikk (3) bekezdése megengedi a tagallamoknak, hogy a 2. cikkben
(tobbszorozés joga) és a 3. cikkben (nyilvanossaghoz kozvetités joga)

8

A Tanacs 1993. oktober 29-1 93/98/EGK iranyelve a szerzdi jog €s egyes szomszédos jogok
védelmi idejének Gsszehangolasarol;

Az Eurodpai Parlament és a Tanacs 2001/29/EK iranyelve (2001. majus 22.) az informacios
tarsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak 6sszehangolasarol;

Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2004/48/EK iranyelve (2004. aprilis 29.) a szellemi
tulajdonjogok érvényesitésérol;

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2012/28/EU iranyelve (2012. oktdber 25.) az arva miivek
egyes megengedett felhasznalasi modjairdl.

° 2001. majus 22.
10 KISS Zoltan: A szerz6i jogrol szold 1999. évi LXXVI. torvény modositasanak fobb

kérdései. In: Iparjogvédelmi és szerzOi jogi szemle, 109. évf., 1. szam, 2004. februar.
http://www.sztnh.gov.hu/hu/kiadv/ipsz/200402/01-kiss.html.



szabalyozott jogok vonatkozasdban az irdnyelv 4ltal meghatarozott
kivételeket, illetve korlatozasokat allapitsanak meg (tehat a szerzd fentebb
emlitett jogat korlatozzak), igy pl.

h) kozteriileten vald tartos elhelyezés céljara késziilt miivek (példaul
épitészeti vagy szobraszati miivek) felhasznadlasa,

J) muivészi alkotisok nyilvanos kiallitasanak vagy Aarusitasanak
reklamozasa céljabol torténd felhasznalds, az esemény népszeriisitése
altal indokolt terjedelemben, az egyéb kereskedelmi célu felhasznalas
kizarasaval,

m) épiilet, rajz vagy épiiletterv formdjaban megjelend miivészeti
alkotdsnak az épiilet helyredllitasa céljabol torténd felhasznaldsa.

A tagallamok 2002. december 22-ig voltak kotelesek az iranyelv
rendelkezéseit atiiltetni, amely a szerzdéi jogrol szold 1999. évi LXXVI
torvény (a tovdbbiakban: Szjt.) moddositasdval Magyarorszagon
megvaldsitasra kertilt.

A Szjt. eredeti torvényszovege egyébként mar tartalmazta az
irdnyelv 5. cikk (3) bekezdés h) pontja altal engedett korlatozast,
a szabad felhasznalas!' esetkorébe sorolta, a szabadban, nyilvanos
helyen, allando jelleggel felallitott képzémiivészeti, épitészeti és
iparmivészeti alkotas latképének elkészitését, felhasznalasat a szerzo
hozzajarulasa és dijazas fizetése nélkiil lehet megtenni'?. E lehetGség
azonban nem koratlan. A Szjt. altalanos rendelkezései kozott, a szabad
felhaszndlas tekintetében kimondja, hogy a felhasznalds a szabad
felhaszndlasra vonatkoz6 rendelkezések alapjan is csak annyiban
megengedett, illetve dijtalan, amennyiben nem sérelmes a mii rendes
felhasznalasara és indokolatlanul nem karositja a szerzé jogos érdekeit,
tovabba amennyiben megfelel a tisztesség kovetelményeinek és nem
iranyul a szabad felhaszndlas rendeltetésével Ossze nem férd célra,
egyebekben a szabad felhasznalasra vonatkoz6 rendelkezéseket nem
lehet kiterjesztéen értelmezni's.

Megjegyezziik, a Szjt. olyan, a szabad felhasznalas korébe tartozo
esetnél is nevesiti az épitészeti alkotasokat, amelyeknél az irdnyelv
viszont nem'*.

I A szabad felhasznalas korében a felhasznalas dijtalan, és ahhoz a szerzé engedélye nem
sziikséges.

2 Szit. 68. § (1) bekezdés.
3 Szit. 33. § (2)~(3) bekezdések.

4 Szjt. 68. § (2) bekezdés: Tudomanyos ismeretterjeszté eldadas, tovabba iskolai oktatas
céljara képzémiivészeti, épitészeti, iparmiivészeti és ipari tervezOmiivészeti alkotas képe, valamint
a fotomuivészeti alkotas a szerzé hozzajarulasa és dijazas nélkiil felhasznalhato.

6



A Szjt. 2018.-ban modositasra keriilt", a szabad felhasznalas esetkorét
kibdvitették az iranyelv 5. cikk (3) bekezdés m) pontjaval Gsszhangban'®,
miszerint, épiilet helyreallitasa céljabol épitészeti alkotas vagy annak
terve, tovabba az épitészeti alkotas rajza €s az azt tartalmazé mi a szerzé
hozzajarulasa és dijazas nélkiil tobbszordzhetd és a nyilvanossag szamdra
lehivasra hozzdaférhetové teheto. Helyreallitas az ujjaépités, valamint az
épitészeti alkotas rendeltetésszerii és biztonsagos hasznalatra alkalmassa
tétele érdekében végzett felujitasi tevékenység az épitmény, épitményrész
eredeti épitészeti kialakitasanak megtartasa mellett!’.

Ez az uj szabad felhasznalasi eset lehet6vé teszi az épiilet
rekonstrukcidja érdekében épiilet, rajz vagy épiiletterv forméjaban
megjelend miivészetialkotdsengedély-ésdijfizetésnélkiilitobbszorozését
¢s a nyilvanossag szamara torténd hozzaférhetévé tételét. E szabad
felhasznalasi eset célhoz kotott, vagyis csak az épiilet rekonstrukcioja,
azaz eredeti allapotba torténd helyredllitasa érdekében keriilhet rd sor
¢és kizardlag az ennek érdekében megvalositott tobbszordzésre, tovabba
a nyilvanossag szamara oly moédon torténd hozzaférhetové tételre ad
lehetdséget, amely keretében a nyilvanossag tagjai a hozzaférés helyét
és idejét egyénileg valaszthatjak meg.

Erdekességként emlitjiik meg, hogy az irdnyelv 5. cikk (3) bekezdés
j) pont szerint a miivészi alkotasok (ebbe az épitészeti alkotasok és azok
tervei is beleértenddk) nyilvanos kiallitasanak reklamozasa céljabol torténd
felhasznalds, az esemény népszeriisitése altal indokolt terjedelemben,
a szerz® hozzéjarulasa és dijazasa nélkiil megengedett. Ehhez képest a Szjt.
36. § (5) bekezdése ezt az Un. eredeti miialkotasok kiallitasara sziikiti,
azzal, hogy a miialkotdsok szabadon tobbszordzhetdk és terjeszthetOk az
esemény reklamozasa céljabol, indokolt mértékben és korben, ha egyéb
jovedelemszerzési célt ez kozvetve sem szolgal.

Az eredeti miialkotads alatt a torvény a képzomiivészeti alkotast (pl. kép,
kollazs, festmény, rajz, metszet, nyomat, litografia, szobraszati alkotas), az
iparmiivészeti alkotast (pl. falikarpit, keramia, iivegtargy) és a fotomiivészeti
alkotast érti, ezt érjiik szlkités alatt. Gyakran keriil sor azonban épitészeti
alkotasok terveinek, fényképeinek, rajzainak, makettjainak, stb. kiallitasara,

5 Egyes torvényeknek az épitészeti alkotasokra, miszaki 1étesitményekre és azok terveire
vonatkozo szerzdi jogi szabalyozassal dsszefiliggd modositasarol szol6 2018. évi CXXXIV. torvény.

16 A modositd torvény 13. §-a maga is hangsulyozza ezt: A torvény 9. §-a az informacios
tarsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak Osszehangolasardl szolo,
2001. majus 22-i 2001//29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv 5. cikk (3) bekezdés m)
pontjanak valé megfelelést szolgalja.

17 Szjt. 68. § (3)—(4) bekezdések.



amelynek reklamozasa, népszerlisitése soran torténd felhasznaldsi esetek
emiatt nincsenek szerzoi jogilag megfeleléen rendezve.

Az Eurdépai Parlament és a Tanacs 2012/28/EU Iranyelve (2012.
oktober 25.) az arva miivek egyes megengedett felhasznéldsi modjairdl az
olyan, szerz6i vagy szomszédos jogi oltalom ala tartozo miivek és egyéb
védelem alatt 4116 teljesitmények jogszert felhasznalasat segiti, amelyeknek
nincs ismert jogosultja, vagy amelyek jogosultja, ha ismert is, ismeretlen
helyen tartézkodik (arva miivek).

A jogosultaknak a miiveik és egyéb, védelem alatt all6 teljesitményeik
tobbszorozésére €s nyilvanossadg szamara torténd hozzaférhetové tételére
vonatkozé kizardlagos jogai kovetkeztében egy mii vagy egyéb, védelem
alattallo teljesitmény digitalizalasahoz és hozzaférhetové tételéhez ajogosult
eldzetes hozzajarulasa sziikséges. Arva miivek esetében a tobbszorozési
vagy anyilvanossag szamara torténd hozzaférhetové tételi cselekményekhez
ilyen elézetes hozzéjarulas nem szerezhetd. Az iranyelv ezért az drvamii-
jogallas, illetve az arva miinek mindsiild miivek felhasznalasanak egyedi
problémajat kivanja jogi eszkdzokkel megoldani.

Ha egy miinek tobb jogosultja van (t6bb szerzd, pl. mert e mii magaba
foglal mas miveket), és legalabb egy jogosult személye és tartdzkodasi
helye ismert, a miivet nem lehet arva miinek tekinteni.

A 2. cikk értelmében egy mii akkor mindsiil arva miinek, ha — a 3. cikk
szerinti gondos jogosultkutatds lefolytatasat és rogzitését kdvetden — a mil
valamennyi jogosultja ismeretlen, vagy ha egy vagy tobb jogosult ismert
ugyan, de mindegyikiik ismeretlen helyen tartézkodik.

Az iranyelv 1 cikkének (2) s (3) bekezdései nevesitik annak targyi
hatalyat, az épitészeti alkotdsok itt nem Kkeriiltek megnevezésre.
Az 1 cikk (4) bekezdése azonban kiterjesztést alkalmaz, amikor kimondja,
hogy az iranyelv a (2) és (3) bekezdésben emlitett miivekbe vagy
hangfelvételekbe agyazott vagy foglalt, illetve azok szerves részét képezd
mivekre €s egyéb, védelem alatt allo teljesitményekre is vonatkozik.
Ez az altalanos megfogalmazds nem erdsit meg abban, hogy az épitészeti
alkotasok is beleértendék, azonban az iranyelv melléklete, a gondos
jogosultkutatas forrasainak megnevezése korében kifejezetten emliti az
épitészeti alkotasokat:

»3. vizualis alkotasok esetében, beleértve a képzémivészeti és
a fotomuvészeti alkotasokat, az illusztraciokat, a tervezomiivészeti és az
épitészeti alkotasokat, valamint az utobbi miivek vazlatait és az egyéb,
konyvekben, folyodiratokban, hirlapokban és magazinokban vagy egyéb
kiadvanyokban megjelent ilyen mtveket is”.
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A 3. cikk eldirja, hogy annak megallapitasa céljabol, hogy egy mii arva
miinek mindsiil-e, tn. johiszem és gondos jogosultkutatast kell elvégezni
a védelem alatt allo teljesitmény tipusara vonatkozo, megfeleld forrasok
igénybevétele révén. A gondos jogosultkutatasnak meg kell eléznie a mii
vagy a hangfelvétel felhasznalasat.

Az egyes, szoban forgd mitipusok esetében megfeleld forrasokat az
egyes tagallamok hatarozzak meg, de azoknak magukban kell foglalniuk az
iranyelv mellékletében felsorolt relevans forrasokat.

A 9. cikk az atiiltetés végso hataridejét 2014. oktober 29-ben hatarozta
meg, amelynek a magyar jogalkotd eleget is tett a Szjt. megfeleld
modositasaval. Az igynevezett &rva miivek felhasznalasat 2009. februar 1-je
ota a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (SZTNH) engedélyezi. Az arva
miinek mindsiilé épitészeti alkotasokat, épitészeti terveket érintd kiilonos
rendelkezések ekkor még nem keriiltek meghatarozasra (a felhasznalas
és jogosultkutatds részletszabélyait egy kormanyrendelet tartalmazza)'t,
iddvel, azonban ez sziikségesnek mutatkozott. Ennek oka egyrészrdl az
volt, hogy az épiiletek, egyéb épitészeti alkotasok évtizedekre késziilnek,
az eredeti megrendeldktdl akar a sokadik tulajdonoshoz keriilnek, az évek
soran elvesznek a tervek, homalyba vész az eredeti tervezd szerzé neve,
vagy elérhetdsége, sok az arva mli. Masrészrél, az arva miivekre vonatkozo
magyar szabalyozas nem engedte a mii atdolgozasat, ami az épitészeti
alkotasok funkcionalitasa miatt (korszer(isités, bévités, atalakitas, stb.)
sokszor elengedhetetlen.

Az egyes torvényeknek az ¢épitészeti alkotdsokra, miiszaki
létesitményekre és azok terveire vonatkozo szerzdi jogi szabalyozassal
Osszefiiggd modositasardl szolo 2018. évi CXXXIV. torvény kiegészitette
az arva milvekre vonatkoz szabalyozast,'” ugy, hogy az épitészeti alkotasok
esetében lehetdvé tette az atdolgozast, ha a kérelmet az épiilet, mint
épitészeti alkotas tulajdonosa terjeszti el6. Az arva miivek felhasznalasat,
ezen belill a jogosultkutatas részletszabalyait tartalmazé kormanyrendelet
is modositasra keriilt, 0jabb adatbazisokkal egészitve ki az épitészeti
alkotasok jogosultjainak kutatéasi forrasait®.

8 Az arva mii felhasznalasanak részletes szabalyair6l szol6 138/2014. (IV. 30.) Korm. rendelet.
19 Szjt. 41/B. § (1a) bekezdés.
20 Az arva mi felhasznalasanak részletes szabalyairdl szol6 138/2014. (IV. 30.) Korm. rendelet.
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3. Az épitészeti alkotasok magyar
szerz6i jogvédelmének rovid ismertetése

A Szjt. — néhany rendelkezéstdl eltekintve — 1999. szeptember 01.-t61
1épett hatalyba?'.

A Szjt. altalanos érvénnyel szerz6éi jogi védelemben részesiti az
irodalom, a tudomdny és a miivészet minden alkotasat, figgetlentil attol,
hogy a torvény kiilon megnevezi-e ezeket. A szerzdi jogi védelem az
alkotast a szerzo szellemi tevékenységébol fakado egyéni, eredeti jellege
alapjan illeti meg. A védelem nem fligg mennyiségi, mindségi, esztétikai
jellemzAktdl vagy az alkotas szinvonalara vonatkoz6 értékitélettol.

A védett jogtargyak konnyebb behatdrolasa érdekében, a Szjt.
a tipikusabb szerzoéi alkotasokat nevesiti is, koztiik az épitészeti alkotdst
és annak tervét, valamint az épliletegylittest, illetve a varosépitészeti
egylittes tervét?,

A Szjt. az épitészeti alkotasokra vonatkozd szabalyanyag szempontjabol
két részre oszthato:

— egy ,, dltalanos” részre, ami valamennyi szerz6i alkotasra iranyado
szabalyokat rendezi, €s;

— egy kiilonds részre, a torvény X. fejezete egyedi rendelkezéseket
(személyhez fiiz6d6 jogok, szabad felhasznalas) tartalmaz az épitészeti
alkotasokra, miiszaki létesitményekre és terveikre vonatkozoan.

Tekintve a szerz6i jogi szabdlyozast, nyilvanvalo kérdésként vetddik
fel, hogy mit érthetiink épitészeti alkotds alatt? A Szjt. azonban nem ad
fogalmi meghatarozast, csak hasznalja a kifejezést. Az épitészeti alkotas,
mint gyijtd fogalom és annak a joggyakorlat altal felfogott tartalma
az 1d6k soran folyamatosan bdviilt, beleértve abba a lakohdzakat,
emlékmiiveket, diadalkapukat, siremlékeket, kozépiileteket, bérhazakat,
szinhdzakat, aruhazakat, villakat, templomokat, alagutakat, viztornyokat,
sOt pl. szokdékutakat, szobortalapzatokat, ha ezeket épitészeti terv alapjan
készitették. Az épitészeti alkotasok kozé tartoznak a belséépitészeti
alkotasok, kertépitészeti alkotasok is. Tekintve az épitészeti alkotasok
sokféleségét, nem lehetséges egységes fogalmi meghatarozast adni,
illetve ahhoz olyan magas szinten kellene absztrahalni, hogy az épp
a fogalomalkotas célja ellen hatna.

A szerz6i jogvédelem megilleti az épitészeti alkotasok, épiiletegyiittesek,
stb. tervét is, e korben fontos hangstlyozni, hogy a védelem nem az
épitészeti terv elnevezésétol, targyatol, hanem annak tartalmatol fiigg,

2 Szjt. 107. § (1) bekezdés.
2 Szjt. 1. § (2) bekezdés k) pont.
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barmelyik épitészeti terv részesiilhet szerz6i jogi védelemben, ha annak
egyéni, eredeti jellege van és eléri az alkotds szintjét.

Ittsziikségesmegjegyezni,hogyaSzjt.azépitészetialkotas, varosépitészeti
egylittes, épiiletegyiittes tervét nevesiti, amib6l esetleg tévesen arra lehet
kovetkeztetni, hogy csak olyan épitészeti terveket véd, melyek alapjan
konkrét épitészeti alkotast lehet 1étrehozni. Ez nem igy van. Az épitészet
korébe tartozo egyéni, eredeti alkotomunka eredményeként sziiletett tervek
targya mas is lehet, ilyen pl. telepiilésrendezési, teriiletrendezési tervek,
beépitési tervek, diszitést tartalmazo belsGépitészeti tervek, kertépitészeti
tervek, butortervek, stb. Barmely épitészeti terv, amelynek egyéni, eredeti
jellege van, és eléri az alkotas szintjét, szerz6i jogvédelemben részesiil,
akkor is, ha annak targy nem épiilet, vagy épitmény.

OSSZEGZES

A magyar szerzOi jogi szabdlyozas megvaldsitja a nemzetkozi
egyezményekben €s az unids jogi eldirasokban foglaltakat. Mindemellett
sajatos nemzeti jellemzokkel is rendelkezik. Az épitészeti alkotasok
és az ¢épitészeti tervek szerzOi jogvédelme a nemzetkozi trendeknek
megfelelden alakul, a magyar szerz6i jogi szabalyozas azonban nem csak
az altalanos szinten, hanem egyedi rendelkezések utjan is foglalkozik
veliik. A szabalyozas e korben ugyan még nem tokéletes, de annak javitasa
folyamatos.
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