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Kriston Edit

BEVEZETES

A csalad jogrendszeriink egyik legalapvetobb eleme, amelynek
megitélése sokat valtozott torténelmiink folyaman. Kilondsen igaz
ez a mai tarsadalomban, ahol a felgyorsult és valtozo élethelyzetek
Ujszerii megoldasokat, masfajta szemléletmodot kovetelnek meg. Ennek
eredményeképpen a csaladi kapcsolatok rendszere tovabbra is magaba foglal
tradicionalis formakat, mint a hazassag vagy a sziil6-gyermek viszony,
ugyanakkor a kor és a tdrsadalom elvarasai alapjan az jabb csalddformak
is kivivtak helyiiket a jogi szabalyozasban. A csaladi élet bensdséges,
emocionalis viszonyain til a gazdasdgi tényezok is megjelennek, amelyek
a csaladtagok vagyoni viszonyaira vonatkozd jogi szabalyozasban
tiikr6zodnek vissza.

A csaladjogi szabalyozas kordbban elkiiloniilt jogszabalyban,
a hazassagrol, csaladrol és gyamsagrol szolo 1952. évi 1V. térvényben
(a tovabbiakban: Csjt.) volt megtalalhato. A Polgari Torvénykényvrdl
szolo 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban Ptk.) hatalybalépésével viszont
megvalosult a joganyag egységesitése, melynek eredményeképpen
a csaladtagok kozotti jogviszonyok normaanyaga belekeriilt a maganjog
kédexének szamitd Ptk.-ba?. A korabbi szabalyozasrél megallapithato,
hogy az 1959-es Polgari Torvénykdnyv elsdsorban a felek kozott fennalld
alapvetd vagyoni viszonyokat szabalyozta, mig a személyi viszonyok csak
masodlagos szerephez jutottak. A Csjt. ezzel szemben inkabb a személyi
viszonyokra helyezte a hangsulyt (mint példaul a hazassag, a sziil6-gyermek
viszony) és a csalddtagok kozotti vagyoni viszonyok minimalis jogi

' A tanulmany a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal tamogatdsaval az

NKFI Alapbol, a K-124797 szamu projekt keretében valosult meg./Project no. K124797 has been
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2 Weiss Emilia ezt csak annyival egésziti ki, hogy a csaladjogi jogviszonyok akkor is

maganjogi jogviszonynak tekinthetdek, ha a korabbi szabalyozas nem egészen ezt tiikrozte.
Itt nem csak a Csjt. és az 1959-es Ptk. elkiiloniilésére gondol, hanem arra is, hogy 1959-ig
a polgari jog hagyomanyos jogviszonyai a szokasjogon alapultak, mig ezzel egyidejiileg
mar irott torvény szabalyozta a hazassagi jogot, illetve a gyamsagot. — WEiss Emilia: Az
0j Polgari Torvénykonyv és a csaladjogi viszonyok szabalyozéasa. Polgari Jogi Kodifikacio
2000/2. szam 4.0.
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szabalyozast nyertek®. Ez azonban a Ptk. hatalybalépésével és a csaladjogi
normék inkorporalasaval jelentdsen megvaltozott és a két teriilet kozotti
kiilonbség egyre inkabb eltlnt.

A csaladjogi szabalyozas felépitése nem sokat valtozott a Ptk. hatalyba
1épésével. Tovabbra is megmaradt a joganyag kettdssége, ami abban
nyilvanul meg, hogy a csaladtagok kozotti jogviszonyokat két csoportba
sorolhatjuk. Az egyikbe tartoznak a csaladtagok kozotti személyi viszonyok,
a masikba pedig a csaladtagok kozott fennalld vagyoni viszonyok.

A vagyoni viszonyok tekintetében a szabalyozas szamos eleme
atvételre keriilt, amit a sokéves jogalkalmazéi megfontolasokkal,
elvekkel egészitett ki a jogalkotd, valamint 0j elemek is megjelentek.
A vagyoni viszonyok szerkezete dudlis felépitésli maradt,
a szabalyanyagot tovabbra is a nagyfokl diszpozitivitds jellemzi. Ennek
folyomanyaként a jogalkot6 a felek maganautondomidjanak garantalasa
érdekében a szerzddéses vagyonrendezést helyezi eldtérbe, illetve
tekinti elsddlegesnek, és csupan ennek hidnyaban teszi kotelezévé a Ptk.
szabalyainak alkalmazasat*,

A csaladtagok kozotti vagyoni jogviszonyok sokfélék Iehetnek,
a tanulmanyban ugyanakkor kizarolag a jogilag szabalyozott parkapcsolati
formak vonatkozasaban kerlil bemutatasra a csaladi vagyonjog magyar
rendszere.

1. A csaldadtagok kozotti jogviszonyok a Ptk.-ban

Acsaladijogviszony fogalmanaktartalmatamindenkoricsalddstruktira
hatarozta meg. A korabeli tarsadalmi elvarasokhoz igazoddan a hazassag
és a leszdrmazas azon tényezdk kozé tartozott, amelyek hidnydban
nem beszélhettiink jogi értelemben vett csaladrol. Ez a hagyomanyos
megkozelités nagyon sokdig dominans volt a jogrendszerben, azonban
a polgarosodas folyamata és a tarsadalmi szemléletvaltozas egyértelmii
hatasaként jelentds valtozasok torténtek a jogi szabalyozas teriiletén. Az
els6 kisérlet hazankban a Kuria gyakorlataban tortént, amikor 1906-ban
a79. szamu teljes lilési dontvényében elismerte a torvénytelen gyermek
oroklési jogat anyja hagyatékaban a torvényes leszarmazoké mellett.
A birésagok azonban a késébbieckben meghatraltak és nem tartottak
kivanatosnak ezen gyakorlat fenntartasat’. 1919. marcius 25-én kelt

3 Wass i.m. 4-5.0.

4 Ptk. 4:34. § (1) és (2) bekezdés.

> Pap Tibor: A hazassagon kiviili leszarmazasra vonatkozo jogalkotas fejlodése, Studia iuridica
auctoritate Universitatis Pécs publicata tanulmdanysorozat, Pécs, 1965. 4.0.
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az a VII. szamu rendelet, amely leszdgezte, hogy: ,,a magyarorszagi
Tandcskoztarsasag torvénytelen gyermekeket nem ismer”, megsziintetve
ezzel a korabbi megkiilonboztetést. Egy évvel kés6bb azonban ismét
visszalépés kovetkezett, az 1920. évi L. torvény 9. §-a eltordlte a rovid
¢leti rendelkezést, igy ismét visszaallt a torvényes és torvénytelen
leszarmazok kettdssége. A problémat végérvényesen az 1946. évi XXIX.
torvény oldotta meg. Ez a jogszabaly nem tett kiillonbséget a gyermekek
jogallasa kozott attol fliggben, hogy hazassagbol vagy azon kiviil
szarmaztak’.

A csaladjogi jogegységesitésben a kovetkezé mérfoldké a hazassagrol,
csaladrol és gyamsagrol szolo 1952. évi IV. térvény megalkotasa volt,
amely a jelenleg hatdlyos Polgari Torvénykonyviink, a2013. évi V. torvény
hatalyba 1épéséig majdhogynem egységesen szabalyozta a csaladjogi
viszonyokat. Ez az egység 1977-ben bomlott meg, ugyanis az 1959. évi
IV. térvénybe® ekkor keriilt be a de facto élettarsak vagyoni viszonyait
szabalyoz6 normaanyag. A szabalyozastorténet utols6 mozzanata
a bejegyzett élettarsak helyzetének rendezése volt. 2007 decemberében
fogadta el az Orszaggyiilés az els6 jogszabalyi tervezetet a bejegyzett
élettarsi kapcsolat jogintézményérdl, az Alkotmanybirdsag azonban
megsemmisitette ezt a normaanyagot. Némi atdolgozas utan 2009-ben uj
jogszabaly sziiletett meg az azonos nemiiek hazassaghoz hasonl6 jogallasat
biztositd bejegyzett élettarsi torvény (2009. évi XXIX. torvény a bejegyzett
élettarsi kapcsolatrol, az ezzel osszefiiggd, valamint az élettdrsi viszony
igazolasanak megkonnyitéséhez sziikséges egyes torvények modositdsarol,
a tovabbiakban Bék. torvény), amely mind a mai napig hatdlyban van
kiegészitve a Ptk. szabalyozasat’.

¢ Papim. 7.0.

7 Ahogy a torvény 1.§ -ban is megfogalmazta a jogalkoto: ,,4 jelen torvény célja az,

hogy az emberi egyenldség eszméjének szolgalataban a csaladi jogallas egyenldségét is a
szarmazastol fiiggetleniil az élet minden vonatkozdsdaban minél teljesebben érvényesitse.
Ehhez képest a jelen torvény erejénél fogva a torvényes és torvénytelen szdrmazds
megkiilonboztetése megsziinik.” - 1946. évi XXIX. torvény a hazassagon kiviil sziiletett
gyermek jogallasarol 1.§.

8 1959. évi IV. torvény a Polgari Térvénykonyvrél (a tovabbiakban: 1959-es Ptk.).

9 Lasd részletesen: Kriston Edit: A csalad fogalma a tarsadalmi innovacio siirtijében, kiilonos

tekintettel a jogi €s szociologiai megkdzelitésre. Publicationes Universitatis Miskolcinensis Series
Juridica et Politica 2018/2. szam 396-407.0.
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Ajogirodalom allaspontja'® egységes ma is atekintetben, hogy a csaladjog
a csaladi viszonyokat szabalyoz6 normaanyag 0sszességét jelenti. Hatalyos
jogunkban a csaladi kapcsolatok legfobb forrasa a Ptk. Negyedik Konyve,
az Un. Csaladjogi Konyv (a tovabbiakban: CsJK). A CsJK tartalmazza
a hazassagra vonatkoz6 szabalyokat, a de facto élettarsak meghatarozott
csoportjara alkalmazandd normaanyagot, illetve a rokonsag és a gyamsag
kérdéskorét. Mindebbdl arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy rendszertani
megkdzelitésben az alabbi személyek kozotti viszonyt kell csaladnak
tekinteniink:

— azon felek kapcsolatat, akik egymassal hazassagot kotottek,

— azon de facto élettarsakat, akik kozott az élettarsi kapcsolat legalabb
egy éve fenndll és a kapcsolatukbdl gyermek szarmazik,

— azon felek kapcsolatat, akik egymassal a CsJK értelmében rokoni
kapcsolatban allnak,

— akiskort és a gyam kozott fennalld kapesolatot.

E rendszertani megkdzelités hibaja azonban abban rejlik, hogy nem
fed le minden tarsadalmi kapcsolatrendszert a szabalyozas. Azon de
facto élettarsak ugyanis, akik kozott fennall maga az élettarsi kapcsolat,
ugyanakkor nincs k6zos gyermekiik, nem tartoznak a CsJK targykorébe,
ezaltal rendszertani szempontbol a koztik fennallo jogviszonyt nem
tekinthetjiik csaladjogi jogviszonynak.

Hasonld a helyzet a bejegyzett ¢Elettarsak esetén, hiszen, ha
megvizsgaljuk a CsJK-t, konkrét normaszdveggel a vonatkozasukban
nem taldlkozunk. Ez az allitds azonban nem teljesen helytallo, mert bar
a bejegyzett élettarsi kapcsolat tovabbra is az emlitett kiilon torvényben
nyer szabalyozast, ugyanakkor a torvény 3. §-a ugy fogalmaz, hogy
megfelelden alkalmazni kell:

— ahazassagra vonatkoz6 szabalyokat a bejegyzett élettarsi kapcsolatra,

— ahazastarsra vagy hazastarsakra vonatkoz6 szabalyokat a bejegyzett
élettarsra vagy bejegyzett élettarsakra,

10 A csaladjogi viszonyok alkotmdnyos tételei a Ptk. csalddjogi konyvében konkretizalodnak”. —

BARzO Timea: A magyar csalad jogi rendje. Patrocinium Kiadd, Budapest, 2017. 30.0.

A csaladjogot hagyomanyosan a maganjog részének tekintjiik...A kozel 15 évig tarto kodifikacio
eredményeként végiil megsziiletett, és 2013. februar 26-an kihirdetésre keriilt az uj Polgari
Torvénykonyv, mely Negyedik Konyvkeént foglalja magaban a csaladjog anyagat, Csaladjogi Konyv
elnevezés alatt.” — HEGEDUs Andrea: Polgdri Jog- Csaladjog. RIM.A K. Kiadé, Szeged, 2017.
13.¢és 15.0.

»A csaladjogi jogviszonyokat rendezé normdkat — 2014. marcius 15-e ota — a Polgari
Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. térvénynek... a Csalddjog cimet viseld negyedik kényve
tartalmazza, targyi értelemben tehat az alapvetd szabalyokat illetéen a csaldadjog a Ptk. 4:1-4:244.
§-aiba foglalt rendelkezéseket jelenti.” — FABIAN Ferenc-Sziirosné TAKACS Andrea: Eldaddsvazlatok
a csaladjog korébdl. Patrocinium Kiado, Budapest, 2016. 11.0.
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— az Ozvegyre vonatkozd szabélyokat az elhunyt bejegyzett élettars
tuléld bejegyzett élettarsara,

— az elvalt személyre vonatkozd szabalyokat arra a személyre, akinek
bejegyzett élettarsi kapcsolatat megsziintették,

— ahajadonra, ndtlenre vonatkozo6 szabalyokat arra a személyre, aki még
nem volt hazas, és bejegyzett élettarsi kapcsolatot még nem Iétesitett, és

— a hazasparra vonatkozé szabalyokat a bejegyzett élettarsakra'!.

Mindebbél pedig az kovetkezik, hogy — a torvény altal emlitett
kivételektol'? eltekintve — ahol a Ptk. hdzastdrsakrol rendelkezik, az alatt
a bejegyzett élettarsakat is érteni kell. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy
a bejegyzett élettarsak ugyan expressis verbis nincsenek megnevezve a Ptk.
rendelkezéseiben, ugyanakkor rendszertani szempontbol a koztiik fennalld
jogviszonyt csaladjogi jogviszonynak kell tekinteni az utaldszabaly
kovetkeztében.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a Ptk. rendszere alapjan
a parkapcsolatban ¢l6k, mint csaladtagok kozotti jogviszonyok harom
tipust foglalnak magukban: egyfeldl a hazastarsak kozotti jogviszonyokat,
masrészt a bejegyzett élettarsak kdzott 1étrejovo jogviszonyokat, végiil a de
facto élettarsak kozotti jogviszonyokat.

2. A csaladtagok kozotti vagyoni viszonyok

A csaladtagok kozotti vagyoni viszonyokat a Csjt. elsésorban a hazassagi
vagyonjoggal azonositotta, melynek tagabb és sziikebb értelmezésével
talalkozhatunk a jogirodalomban. Ez alapjan a hdzassagi vagyonjog sziikebb
értelemben azoknak a jogszabalyoknak az Osszességét jelenti, amelyek
egyrészt a hazastarsak egymas kozotti, masrészt pedig a hazastarsak
harmadik személyekkel szemben fennallo kiils6 jogviszonyat szabalyozzak
mind a hdzassdg iddétartamara, mind pedig a hazassag megsziinésének
esetére. A tagabb értelmezésbe pedig beletartoznak a hazastarsi
vagyonkozosséggel, annak megosztasaval, a hazastarsi kozos lakas
hasznalataval és a hazastarsi tartds érvényesitésével kapcsolatos igények
is'®. A hazassagi vagyonjogi per fogalmat a birdi gyakorlat tagan értelmezi.
Ebbe a korbe tartoznak ugyanis a hazastarsi kozos vagyon megosztasara

1 Bék torvény 3.§ (1) bekezdés.

12

A Bék. torvény négy fontos kivételt emlit: egyrészt a bejegyzett éElettarsakra nem
alkalmazhatoak a hazastarsak névviselésének szabalyai, a bejegyzett élettarsak nem fogadhatnak
kozosen orokbe, nem vehetnek részt emberi reprodukciora iranyuld eljarasban és a bejegyzett
¢lettarsi kapcsolat apasagi vélelmet sem keletkeztet. - Bék torvény 3. § (2) — (5) bekezdés.

13 CsURI Eva: A hézassagi vagyonjog. In: Sari Péterné Vass Margit (szerk.): 4 Csalddjogi
torvény magyardzata. KIK-Kerszov, Budapest, 2002. 158.0.
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¢és a kiillonvagyontargyak kiadasara iranyul6 igények, valamint a kozos és
kiilonvagyoni szerzésre alapitott tulajdonjog megallapitasara, a hazastarsi
lakéshasznalt rendezésére, a hazassagi vagyonjogi szerzddéssel kapcsolatos
jogvitara és a hazastarsi tartisra vonatkozo igények is'.

A Ptk. a csaladtagok vagyoni viszonyainak vonatkozasaban a személyi
kort illetden jelentds valtozasokat indukalt. A CsJK tovabbra is a hazassagi
vagyonjogbol indul ki, ennek megfeleléen a szerzddéses és a torvényes
vagyonjog tekintetében a hazasulok és hazastarsak kifejezéseket hasznalja.
Utobbi nem igényel sok magyarazatot, hiszen a Ptk.-ban a hazastars
kifejezés a 4:5.§-anak megfeleléen hazassadgot kotott személyek korét
jelenti. 2009-ben azonban bevezetésre kertilt a bejegyzett élettarsi kapcsolat
jogintézménye, amely az azonos nemii parok szamadra biztosit a hazassaghoz
szamos tekintetben hasonld joghatasokat. A szabalyozas csaladjogi statuszt
teremt a bejegyzett élettarsi kapcsolatot 1étesitdé személyeknek és
meghatarozza a kapcsolathoz fiz6d6 jogkovetkezményeket. A Ptk. maga
viszontnemnevezimeg egyetlenrendelkezésében sem abejegyzett élettarsi
kapcsolatot, vagy annak jogkovetkezményeit'>. A Bék. térvény 3. § (1)
bekezdése azonban megteremti a kapcsolodasi pontokat a két jogszabaly
kozott és beépiti a Ptk. rendszerébe a joganyagot. A Bék utaldszabalyai'®
kovetkeztében a bejegyzett élettarsi kapcsolat joghatasai — néhany
kivételtdl eltekintve — megegyeznek a hazassag jogkovetkezményeivel,
ami alapjan a bejegyzett élettarsi kapcsolat szintén elfoglalja helyét
a csaladjogi (és természetesen egyéb polgari jogi) jogviszonyokban,
egyenranguva téve a két jogintézményt. Ebbdl pedig egyértelmiien
kovetkezik, hogy bejegyzett élettdrsak vagyoni viszonyaikat szintén
szabad megallapodas tjan rendezhetik, mig ennek hidnyéaban torvényes
vagyonjogukat a hazassadgi vagyonjoggal teljes mértékben megegyezd
bejegyzett élettarsi vagyonjog képezi.

A héazassagi vagyonjog (és az eldbbiekre tekintettel a bejegyzett élettarsi
vagyonjog) sziikebb értelmezése esetében a személyi hataly részét képezik
a hazassagkotés (vagy bejegyzett élettarsi kapcsolat [étesitése) eldtt allo
parok is. A Ptk. 4:35. § (1) bekezdés ugy rendelkezik, hogy a torvényes
vagyonjogi rendszer az életk6zosség kezdetével hatalyosul akkor is,
ha a hazastarsak (vagy bejegyzett élettarsak) a hazassagkotést (vagy
a kapcsolat létesitését) megelézéen de facto élettarsként éltek egyiitt.
Ez a rendelkezés a Csjt.-hez tartozo birdi gyakorlat altal kimunkalt elv

4 Pfv. 11 20.685/2007.
5 BARZO (2017) 259.0.
16 Bék torvény 3.§ (1)-(6) bekezdés.
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atiiltetése a jogszabalyokba!’, ami az életk6zosség megkezdéséhez és nem
a hazassagkotéshez vagy a bejegyzett élettarsi kapcsolat 1étesitéséhez koti e
vagyonjogi rendelkezések alkalmazhatdsagat.

Amennyiben az érintettek kozott a hazassagkotés vagy a bejegyzett
élettarsi kapcsolat létesitése az életkozosség megkezdését kovetden
meghitsulna, ugy a kialakult jogviszony a de facto élettarsi kapcsolat
szabalyai alapjan itélendé meg.

A Ptk. nem csak megtartotta, de ki is bdvitette a de facto élettarsakra
vonatkozd normaanyagot. A de facto élettarsi kapcsolat rendszertanilag
nem képezi a csaladjogi szabalyozas részét, kizarolag néhany tobbletfeltétel
teljesiilése esetén flizOdhetnek hozza csaladjogi joghatasok'®. A de facto
¢lettarsak kozotti tdgabb értelemben vett vagyoni viszonyok szabalyozasa
megosztott, a normak részben a csaladjogi normak kozott', részben pedig
akotelmi jogi rendelkezések kozott talalhatoak?. A sziikebb értelemben vett
vagyonjogi szabalyokat ugyanakkor egységesen a Ptk. Kotelmi Jogi Konyve
tartalmazza, azaz ezek a vagyonjogi viszonyok az eddigiektdl eltéréen
nem rendelkeznek csaladjogi sajatossagokkal. Ez az allitas rendszertanilag
ugyan helytallo lehet, ugyanakkor a normaszoveg vizsgalataval ¢és
értelmezésével arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a de facto élettarsi
kapcsolat vagyonjogi hatasai 6sszehasonlithatoak, parhuzamba allithatoak
és ezaltal egy kozos terminologia ala vonhatoak a hazassagi vagyonjoggal.

A de facto élettarsak vagyonjogat szabalyozod normak ugyanis —
szerkezetiiket és részben tartalmukat tekintve — nagy foka hasonlosagot
mutatnak a hazastarsak és bejegyzett élettarsak normaanyagaval. Az elsd
szembetlind hasonldsag, s6t inkabb teljeskorii egyezés abban mutatkozik
meg, hogy a de facto élettarsak vagyonjogi szabdlyai is dualista
szerkezetliek. A de facto élettarsak esetében is a Ptk. a diszpozitivitast
érvényre juttatva megteremti a lehetdséget arra, hogy az egymas kozotti
vagyoni viszonyaikat az életkdzosséglik idétartamara szerzédéssel
rendezzék®'. Ennek hidnyaban az egymassal szemben fennalld, illetve
kiils6 harmadik személyekkel szembeni vagyonjogi jogviszonyaikat
a Ptk. kiilonb6z6 szakaszokban rendezi.

Anormaanyag tartalmi és nyelvtani értelmezése arra enged kovetkeztetni,
hogy a jogalkotd célja a hagyomanyos kotelmi jogviszonyoktol eltérd és

lasd részletesen a Legfelsé Birdsag 10. szamu iranyelve.

'8 BArz0 (2017) 265.0.

1 Ptk. 4:86-4:95. §.

2 Ptk. 6:515-517. §.

21 Ptk. 6:515. § (1) bekezdés, Ptk. 4:91. § és hozza kapcsolédoan Ptk. 4:204.§ és Ptk. 4:92. §.
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inkabb a csaladjogi szabalyozashoz kdzelebb 4116 normarendszer kialakitasa
volt. Ezt tAmasztja ala, hogy a de facto élettarsak vagyoni viszonyait rendezd
normaanyag nagyon rovid, tomor €s rengeteg utaldszabalyt tartalmaz, ami
a hazastarsak esetén alkalmazandé részletszabalyok kovetését irja el6?2.

A de facto élettarsak vagyonjoganak csaladjogi jellegét tamasztja ala
a Ptk. eldtti szabalyozas és annak értelmezése is. A de facto élettarsak
kozotti szlikebb értelemben vett vagyoni viszonyokat korabban az 1959-
es Ptk. rendezte, igy a birdsagok is akképpen foglaltak allast, hogy
a hazassag és a de facto élettarsi kapcsolat kozott elvi kiilonbségek
vannak, ami miatt a Csjt. 27. §-a* még ,joghasonszeriiség”** esetén sem
foghat helyt, esetiikben ugyanis a kiterjesztd jogalkalmazast a jogviszony
eltérd természete €s jellege nem tiirte meg. A de facto élettarsi kapcsolat
1959-es Ptk.-beliszabalyozéasaellenéreugyanakkormégis megfigyelhetéek
voltak csalddjogi (a hazastarsi vagyonkozosséghez hasonld) vonasok.
A de facto élettarsak kozott akkoriban szintén egy szerzeményi
kozosséget megvaldsitd vagyonjogi rendszer, az élettarsi vagyonkdzosség
érvényesiilt, ami részleteiben valoban szamos ponton eltért a Csjt. 27.
§-beli szabalyozasatol®, mégis hasonlo elvi alapokkal rendelkezett. A de
facto élettarsak kozott ugyanis az egyiittélés ideje alatt ugyanolyan dologi
hatalyu szerzés tortént, akarcsak a hazastarsak esetében.

A korabbi és a hatdlyos normaanyag tartalmanak elemzése tehat azt
tamasztja ala, hogy a de facto élettarsak vagyoni viszonyai — bar a Kételmi
Jogi Konyvben taldlhatoak — a csaladtagok kozotti vagyoni viszonyok
szerves részét képezik. Ezt meghaladdéan fontos kiemelni, hogy a de facto
¢lettarsak esetében is a szabalyozas részét képezi a lakashasznalat, valamint
a de facto élettars tartasanak normaanyaga®.

2 példaul Ptk. 6:515. § (2)—(4) bekezdés, Ptk. 6:516. § (4) bekezdés.

Itt hivnank fel a figyelmet ismételten arra is, hogy a Ptk. megalkotasa és el6készitése soran
szinte az utolso pillanatig a csaladjogi szabalyozas korében kivantak elhelyezni a de facto élettarsi
szabalyozast. Erre utal tobbek kozott az utaldszabalyok alkalmazasa is.

B Csjt. 27. § (1) A hazassag megkotésével a hazastarsak kozott a hazassagi életkzosség idejére

hézastarsi vagyonkozosség keletkezik. Ennek megfelelden a hazastarsak osztatlan k6zos tulajdona
mindaz, amit a hazassagi életkdzosség ideje alatt akar egyiittesen, akar kiilon-kiilon szereztek,
kivéve azt, ami valamelyik hazastars kiilonvagyonahoz tartozik.

(2) A hazasulok a hazassagkotés eldtt, valamint a hazastarsak az egymas kozotti vagyoni
viszonyaikat — a hazassagi ¢letk6zosség tartamara — szerzédéssel rendezhetik. A szerzédésben e
torvény rendelkezéseitdl eltérden hatarozhatjak meg, hogy mely vagyon keriil a kozos, illetdleg a
kiilonvagyonba.

2 Cstri Eva Katalin: A hdzassdgi vagyonjog gyakorlati kérdései. Complex Kiado, Budapest,
2006. 46—47.0.

2 Lasd részletesebben: CstURI (2006) 47-48.0.

2 Ptk. 4:92. § - 4:95. § és 6:517. §.
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Mindebbdl az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a Ptk. szabalyozasi
kornyezetében a parkapcsolati formakat figyelembe véve a csaladtagok
kozotti tagabb értelemben vett vagyoni viszonyok hdrom nagy csoportjat
kiilonithetjiik el:

1) Egyfeldl a hazastarsak kozott 1étrejove hdzassdagi vagyonjogot,
amelynek részét képezik a felek kozotti, valamint harmadik személyekkel
szemben fennallo sziikebb értelemben vett vagyoni viszonyok, valamint
a hazastarsak lakashasznalati és tartasi jogviszonyai.

2) Masrészt a bejegyzett élettarsak esetében érvényesiilé bejegyzett
élettarsi vagyonjogot, amely az érintett személyek kozotti, illetve ezen
felek kiilsé harmadik személyekkel szemben fennallo sziikebb értelemben
vett vagyoni viszonyait, a bejegyzett élettarsak lakashasznalatat és tartasi
jogviszonyait foglalja magaban.

3) Harmadrészt a de facto élettarsi kapcsolatban ¢16 személyek kozotti
de facto élettarsi vagyonjogot, amely a felek egymas kozotti, valamint
kiilsé harmadik személyekkel szemben fennallé sziikebb értelemben vett
vagyoni jogviszonyait, a de facto élettarsak lakashasznalatat és tartasi
jogviszonyait dleli fel.

A csaladi vagyonjog sziikebb értelmezési korébe pedig az alabbi
jogviszonyok sorolhatoak:

1) a hazastarsak esetében a Ptk. 4: 37. § — 4:75. § szerinti torvényes,
valamint szerz6désen alapuld vagyonjogi jogviszonyok,

2) abejegyzett élettarsak kozott 1étrejovo €s ugyancsak a Ptk. 4: 37. § —
4:75. §alapjan szabdlyozott tdrvényes és szerzédéses vagyonjogi
jogviszonyok, illetve

3) ade facto élettarsakra vonatkozo, a Ptk. 6:515-6:516. §-ban talalhato
torvényes és szerzodéses jogviszonyok.

3. A csaladi vagyonjog fogalmi meghatarozasa

Ha 6sszevetjiik az 1. fejezetben talalhatd, csaladi jogviszonyokra
vonatkozomegallapitasokatazel6zé fejezetbenrészletezettvagyonjogot
érinté valtozasokkal, akkor leegyszeriisitve az a megallapitas teheto,
hogy a csaladi vagyonjog az érintettek kozotti vagyonjogi kérdések
rendezését jelenti. Mindenképpen specialis jogviszonyokrol van szo,
amelynek fobb jellemzdi az eldzdekben vizsgalt megallapitasokhoz
kapcsolodnak. Tekintettel arra, hogy a jogilag védett parkapcsolati
formak kozlil a hazassag a legrégebben kodifikalt forma, ezért
a hazassagi vagyonjog a legkidolgozottabb fogalom a jogirodalomban.
A hazassagi vagyonjog emellett részét képezi a csaladi vagyonjognak
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is, igy az elemzés és a fogalomalkotas kiinduldépontjat is ennek kell
képeznie.

Szigligeti Viktor megkdzelitésében hazassagi vagyonjog alatt azokat
a jogszabalyokat ,.szokds dsszefoglalni, amelyek a hazastarsaknak egyfeldl
egymassal, masfelol harmadik személyekkel szemben fennallo vagyoni
viszonyait szabalyozzak, mégpedig nemcsak a hdzassag fennalldsanak
idétartamara, hanem a hdzassag megsziinésének esetére is”*. Kolosvary
Balint szerint a hazassagi vagyonjog olyan jogszabalyokat foglal magaban,
melyek a hazastarsaknak egymassal és a hazassagon kiviil all6 (harmadik)
személyekkel szemben létrejové vagyoni viszonyai feldl rendelkeznek
»még pedig a nem csak arra az idére a mig a hdzassag fenndll, hanem
a hdzassag felbontdsanak esetére is™. Hasonloképp vélekedik Petrik
Ferenc, aki szerint a hdzassagi vagyonjog azoknak a jogszabalyoknak az
Osszessége, amelyek a hazastarsak egyfeldl egymas kozotti, masrészrol
kifelé — harmadik személyekkel szemben — fennall6 vagyoni viszonyait
szabalyozzak mind a hazassag iddtartamara, mind pedig a héazassag
megsziinésének esetére®.

Barmely fogalmi megkozelitést is vizsgaljuk meg, megallapithatd, hogy
a definiciok mindegyikében négy azonos elem talalhato. Ezek a kdvetkezok:

1) a vagyonjog egy adott idészakban fennalld jogviszonyokat rendezd,
elkiilonitett normaanyag dsszessége;

2) fontos a jogviszony alanyainak tisztazasa, azaz, hogy a jogviszony
mely jogalanyok kozott fejt ki joghatést;

3) lényeges a jogviszony célja, ami egyértelmiien a vagyonjogi
viszonyokat foglalja magaban;

4) végil nélkiilozhetetlen az idobeliség kérdése, azaz, hogy a felek
kozott mikor fejtenek ki joghatast a normak.

E négy kérdéskor elemzése és tisztdzasa elvezethet ahhoz, hogy
a mai tarsadalmi viszonyokhoz igazod6 csaladi vagyonjog fogalma
meghatarozhat6 legyen.

Az 1) pont nem igényel részletes magyarazatot, hiszen valamennyi
jogilag elismert parkapcsolati forma rendelkezik a sziikkebb és tagabb
értelemben vett vagyoni viszonyokat szabalyozo specialis normaanyaggal
a Ptk.-n belil. Szintén valamennyi formara igaz, hogy a jogalkotd

¥ SzIGLIGETI Viktor: Hdzassdgi vagyonjog. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest,
1959. 5.0.

% KOLOSVARY Balint: Hdzassdgi vagyonjog. Grill Karoly Cs. Es Kir. Udv. Konyvkereskedése,
1898 5.0.

» PETRIK Ferenc: A csaladjogi torvény magyarazata. 1. kotet, KJK-Kerszov., Budapest,
1988. 271.0.
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a felek magénautonémidjat helyezi el6térbe, kiindulva abbol az elvi
megallapitasbol, hogy a parkapcsolati forma megvalasztdsa a felek
szabad, Onkéntes ¢és befolydsmentes akaratelhatdrozasan alapszik, igy
a vagyoni jogkovetkezményeiknek is elsGsorban a valasztasuk szerint
kell alakulnia®. Ko6vetkezésképpen valamennyi esetben a felek altali
szerzOdéses jogrendezést helyezi eldtérbe a jogalkotd és csak ennek
hianyaban keriilnek alkalmazasra a szintén valamennyi esetben meglévé
diszpozitiv normak. 4 csalddi vagyonjog tehat a Ptk.-n beliili, elkiilonitett
Jjogszabalyok dsszessége.

A 2) pont a jogviszony alanyainak tisztazasat koveteli meg.
Vitathatatlan, hogy barmely parkapcsolati formarol is legyen sz0,
a joghatasoknak két iranya lehet. Az egyik a befelé, a parkapcsolatban
¢16 felek belsd jogviszonydban hatd irdny, aminek tipikus megjelenési
formaja az érintettek kozotti tulajdonjogi €s hozza kapcsolodd egyéb
vagyonjogi kérdések tisztazasa, mint a tartds vagy a lakashasznalat. Ezen
tulmenden azonban szintén gyakori a belsd jogviszonyban hatd kotelmi
jogi jogviszonyok fennallasa®'.

A jogviszony alanyai azonban lehetnek kiviilallo, harmadik személyek
is, hiszen a hazastarsak, bejegyzett élettarsak vagy de facto élettarsak
jelentds szerepl6i az lizleti életnek, igy akar egylittesen, akar kiilon-kiilon
részt vesznek ilyen jogviszonyokban.’? A részvételilk azonban a csaladi
vagyonjog kdrében tisztdzando jogkérdés.

A hazassagi vagyonjog tagabb értelmezésébe beletartoznak a tartasi és
lakashasznalati jogviszonyok is, viszont ilyen esetekben érintettek lehetnek
a jogviszonyban a felek tartdsra jogosult vagy kotelezett rokonai.

Mindezek alapjan tehat a csalddi vagyonjog személyi hatdlya kiterjed
a hazastarsak, bejegyzett élettarsak, valamint a de facto élettarsak egymas

0 KO6RrOs Andrés: A csaladjog jovéje: Az j Ptk. Csaladjogi konyve —a 2013. évi V. torvény és
a Szakértdi Javaslat Osszevetése; ElsO rész: Alapelvek, Hazassag, Elettarsi kapcsolat; Csaladi Jog
2013/3. szam 81.0.

31 Ilyen példaul, ha a hazastarsak, bejegyzett élettarsak vagy de facto élettarsak egymassal

szemben ajandékoznak, kélcsonszerzdést kotnek, tartasi megallapodast kotnek stb.

2 A korai magyar maganjog sokaig ragaszkodott a jogviszonyok ,kétszemélyességéhez”
értve ez alatt, hogy a jogosulton és a kotelezetten kiviil mast nem tekintettek az adott jogviszony
alanyanak. Grosschmid Béni maga jegyzi meg, hogy a kotelem ,,azon jogi jelenség... minden
olyan helyzet... amely szerint egyik személy a masik dltal jogilag szorithato arra, hogy valamit
megtegyen vagy abbahagyjon.” — GROSSCHMID Béni: Fejezetek kitemi jogunk korébdl. Masodik
kotet - masodik rész. Grill Karoly Konyvkiadévallalata, Budapest, 1932. 1240.0.

Késobb a relativ szerkezet bomlasaval foglalkozik példaul EOrst Gyula: 4 szocialista polgari
jog alapproblémai. Akadémiai Kiado, Budapest, 1965 164-165.0. vagy NovoTnI Zoltan:
A kétszemélyes relativ szerkezet szétbomlasanak jelei kotelmi jogunkban. Jogtudomdanyi Kézlony
1983/11. szam 688-698.0.
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kozotti belso jogviszonydra, illetve az érintetteknek harmadik személyekkel
szemben fenndllo kiilsé jogviszonyaira egyarant.

A 3) pont a jogviszony céljat jeloli meg, ami szintén valamennyi
parkapcsolat vonatkozasaban értelmezhetd fogalmi elem. A vagyonjogi
jogviszonyok ugyanis valamennyi, a 2) pont kapcsan értelmezett jogalany
vonatkozasaban létrejohetnek és ezek a jogvitak igénylik a hagyomanyos
értelemben vett dologi és kotelmi jogi szabalyoktol valo megkiilonboztetést.
Ebbdl adodoan — bar a de facto élettarsak vagyoni viszonyai részben
a Kotelmi Jogi Koényvben keriiltek rendezésre, mégis — egységként kell
kezelni ezeket a jogviszonyokat. Ennek értelmében a csaladi vagyonjog
mind a hazastarsak, bejegyzett élettarsak és de facto élettarsak belsé
Jjogviszonyaban, mind a harmadik személyekkel szemben fenndallo kiilsé
Jjogviszonyukban a vagyonjogi jogviszonyok rendezését szolgalja.

A 4) pont az iddébeliség vizsgalata, ami részletesebb elemzést érdemel.
A hazassagi vagyonjog esetében egyértelmiiek a korabbi jogirodalmi
allaspontok, miszerinta hazassag fennallasanak idejére irinyaddak a normak,
valamint a hazassag megszlinésének esetén is rendezhetik a felek kozotti
jogviszonyt®. Erre azonban racafol némileg a Csjt. korabbi bir6i gyakorlata,
illetve a Ptk. 4:35. § (1) bekezdése, ami az életk6zosség fennallasanak
idejére jeloli meg a torvényes vagyonjogi szabalyok alkalmazhatosagat.
Ebbe ugyanis beletartozik a hazassagkotést vagy bejegyzett élettarsi
kapcsolat 1étesitését megel6z6 de facto élettarsi egyiittélés is, amennyiben
azt hazassagkotés vagy bejegyzett élettarsi kapcsolat 1étesitése koveti.
Mindazonaltal a de facto élettarsi kapcsolat fogalmi elemeibdl is
levezethetd az életkdzosség, hiszen a jogalkotd a 6:514. §-ban kifejezetten
nevesiti a de facto élettarsak kozotti életkozdsséget, mint a felek kozos
haztartasban, érzelmi és gazdasagi kozosségben megvaldosuld egylittélését.
Ez a meghatarozas — ahogy korabban részletesen elemzésre keriilt — szamos
elemében egyezést mutat a hazassagi életkdzosség birodi gyakorlat altal
kimunkalt meghatarozasaval. Ezek alapjan tehat egyértelmii, hogy barmely
csaladi kapcsolatrol legyen is sz0, a vagyonjogi szabalyok érvényesiilésének
kezdd id6pontja az életkozésség megkezdésével azonosithato.

Mindebbdl logikusan kovetkezne, hogy az életk6z0sség megsziinése
kellene, hogy jelentse a jogviszonyok végét. A szlikebb értelemben vett
vagyonjogi szabalyozasban hazastarsaknal (és bejegyzett élettarsaknal)
egyértelmii, hogy a hazastarsi (és a bejegyzett élettarsi) vagyonkozosség

3 Példaként emlithetd a hazassag, illetve a bejegyzett élettarsi kapcsolat felbontasa vagy
a de facto élettarsi kapcsolat megsziinése soran igényelt tartas, amely az €életk6zosség, s6t maga
a hazassag megsziinése utan valosit meg fennallo jogviszonyt a felek kozott.
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az ¢letkozosség végleges megsziinésével maga is megsziinik®*, ami azt
eredményezi, hogy a felek kozott a tovabbiakban nem érvényesiil a k6zos
szerzés vélelme. Ez alapjdn minden, amit az ¢letkdzosség megsziinése utan
szereznek a felek, az a polgari jogi értelemben vett kozos vagy kizarolagos
tulajdonukba keriil, a tartozasok pedig azt a felet fogjak terhelni, aki
a kotelezettséget vallalta. Ebbol adoddan a vagyonkdzosség megsziinését
kdvetden szerzett vagyonnal az érintettek onalldan rendelkeznek, szabadon
kothetnek szerzodéseket és egymas iigyleteiért a tovabbiakban nem
felelnek™®. Ez aldl egyetlen eset jelent kivételt, méghozza a vagyonk$zosség
fennallasa alatt megszerzett és k6zos vagyont képezd vagyonelemek feletti
kezelési és rendelkezési jog gyakorlasa, amire a hdzassagi (és bejegyzett
¢lettarsi) vagyonjog specialis szabalyai vonatkoznak?®.

A de facto élettarsi kapcsolat esetében is hasonld a helyzet, maga
a kapcsolat és a hozza kapcsolodd vagyonjogi joghatasok az életkdzosség
megsziinésével érnek véget, a felek kozott 1étrejott vagyonszaporulat €s
annak megosztasa azonban mar problémakat vet fel. Az ugyanis egyértelmd,
hogy a felek 06nalld vagyonszerzOk®’ az egyiittélésiik alatt, amib6l
egyértelmiien kovetkezik az 6nalld, szabad rendelkezési jog gyakorlasa’®.
A problémat a de facto élettarsak kozott 1étrejovo vagyonszaporulat képezi,
nincs ugyanis specialis szabaly az élettarsi kapcsolat megsziinése ¢€s
a vagyonszaporulat megosztasa kozotti idoszakra, amibdl az kovetkezik,
hogy az életk6zosség megsziinése az élettarsi vagyonjog szabalyainak
alkalmazhatosagat is egyértelmiien megsziinteti.

Az iddébeliség kérdését szintén jelentdsen befolyasoljdk a kiilonbozod
parkapcsolati formakban ¢é16k kozotti, az életkézosség megsziinése utan
felmeriild vagyonmegosztasi kérdések, amelyek a kozos vagyonra vagy de
facto élettarsak esetében a vagyonszaporulatra vonatkoznak.

Ezt meghaladéan a tagabb értelemben vett vagyonjogba tartozo
lakashasznalatra és tartasra vonatkoz6é normak minden parkapcsolati
forma esetében elsOsorban az életkdzosség megsziinését kovetden
rendezik a felek viszonyat®.

3 Barzo6 (2017) 154.0.

35 Cstr1 Eva: Hdzassdagi vagyonjog az tij Ptk-ban. Opten Kiadé, Budapest, 2016. 199.0.
% Ptk 4:47. §.

3 Ptk. 6:516. §.

3% Barz0 Timea — KristoN Edit: Gondolatok a kozszerzeményi rendszerben rejl6 ellentmonda-
sokrol. Miskolci jogi Szemle 2018/1. szam 31-34.0.

¥ Eznem jelenti azt, hogy az életk6z0sség fennéllasa alatt nem rendezhet6 a lakashasznalat és
a tartds, leggyakrabban azonban ezek a jogintézményék akkor valnak jogvita forrasava, amikor a
felek kozott megsziint az életk6zosség.
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Az eddig leirtakat azonban jelentdsen befolydsolhatja és akar feliil is
irhatja a csaladtagok kozotti vagyonjogi megallapodasok iddbeli hatalya,
a felek kozotti vagyonjogi szerzédésekben ugyanis a rendelkezések idébeli
alkalmazhatosagat fészabaly szerint szabadon allapithatjak meg a felek.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a csaldadi vagyonjog — a felek eltérd
rendelkezésének hianyaban — a hazastarsak, bejegyzett élettarsak és de
facto élettarsak kozott fennallo életkdzosség idejére, valamint a hdzassag,
a bejegyzett élettarsi kapcsolat vagy de facto élettdrsi kapcsolat
megsziinésének esetére szabadlyozza a felek jogviszonyat.

KONKLUZIO

A vizsgalt négy fogalmi elem és a hozzd flizétt részletes elemzés
egyértelmiivé teszi, hogy a csaladtagok kozotti vagyoni viszonyok nem
korlatozodhatnak ma mar kizarolagosan a hdzassagi vagyonjog targykdorére,
annal egy sokkal b6évebb jogviszonyrendszert dlelnek fel. Ezt tAmasztja ala
az is, hogy a csaladtagok kozotti jogviszonyok kdre kiszélesedett az utobbi
idokben és a jogalkotas is ennek megfeleléen szélesitette a normarendszert.
Az elozéekben kifejtettekre tekintettel a csaladi vagyonjog lényege
a parkapcsolati  formak vonatkozdsaban, sziikebb értelemben tehat
a kovetkezo definicioval hatarozhato meg:

A csaladi vagyonjog azon jogszabalyok 0sszesége, ami a hazastarsak,
bejegyzett élettarsak és de facto élettarsak egymas kozotti, valamint
harmadik személyekkel szemben fennallé vagyoni viszonyait rendezi —
a felek eltérd rendelkezésének hidnyaban — az életkdzdsség fennallasa és
a hazassag, bejegyzett élettarsi kapcsolat vagy de facto élettarsi kapcsolat
megsziinésének esetére.

OSSZEFOGLALO

A csaladtagok kozotti jogviszonyok kore szamos valtozason esett
at az utobbi idékben. A tarsadalomban végbemend innovacid, valamint
a kapcsolodo tudomanyagak vizsgalati eredményei azt tamasztjak ala,
hogy a csalad fogalmanak tradicionalis alapokon nyugvo értelmezése mind
a hétkdznapokban, mind a jogviszonyokban megrendiilt. A szocioldgiai
megallapitdsok nyoman a csaldd fogalma ma mar a hazassagon és
a sziil6-gyermek viszonyon talmutatd kapcsolati formdkat is magaba
foglal. E kapcsolatrendszerek értékelése és jogi elismerése nyomon
kovethetd az utdobbi néhany évtized jogalkotasaban is, s6t ma mar a jogi
szabalyozas fontos részét képezik. A hazassag mellett 2009-ban megjelent

“ Cstrr (2016) 326.0.
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hazankban is a bejegyzett élettarsi kapcsolat jogintézménye, illetve
a Polgari Torvénykonyv hatdlybalépésével a korabbinal joval részletesebb
normarendszert kapott a de facto élettarsi kapcsolat.

A csaladjogban kiemelt jelentdésége van a vagyonjogi kérdések
rendezésének, ugyanakkor mind a jogirodalom, mind a joggyakorlat
korabban a hazastarsak kozott fennallé vagyoni jogviszonyokra helyezte
a hangsulyt. A csaladi jogviszonyok fogalmi kdrének valtozasa ugyanakkor
sziikségszerlien azt eredményezi, hogy a hazassagi vagyonjog keretein
tallépve mas, jogilag szabalyozott parkapcsolati formak esetében is
értelmezziik a vagyonjogot. A tanulmany ugyanakkor igyekezett arra is
ravilagitani, hogy a jogilag szabalyozott parkapcslati formak szabalyozésa
nagy fokl hasonlosdgot mutat, aminek eredményeképpen célszerii lehet
egy kozos terminologia alda vonni ezeket a kérdéskoroket. Ez a fogalom
a tanulmany cimében szereplé csaladi vagyonjog, melynek pontos
meghatarozasat a konkluziok cimii fejezet tartalmazza.
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