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Після здобуття незалежності у 1991 році Україна успадкувала третій 

за розміром ядерний арсенал у світі. Однак, як показало життя, відмова 
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від нього у 1994 році в обмін на мнимі гарантії безпеки, закріплені 

Будапештським меморандумом, стала серйозною стратегічною 

помилкою. Вона ледь не призвела до втрати суверенітету та 

територіальної цілісності держави і лише завдяки героїзму українського 

народу вдалося відстояти незалежність під час повномасштабної 

збройної агресії російських окупантів. Будапештський меморандум 

надав Україні гарантії територіальної цілісності, які виявилися лише 

декларативними. На думку дослідника Потєхіна, відмова України від 

ядерної зброї свого часу не дала змоги створити власний ядерний 

потенціал для стримування агресора (що було б неможливо без 

підтримки США). Це позбавило країну можливості самостійно 

захищатися, а міжнародні гарантії безпеки лише частково змогли 

компенсувати цю втрату [3, с.22]. Зрештою, підписанти, включаючи 

США, Велику Британію та РФ, не забезпечили виконання своїх 

зобов'язань. Це продемонструвало, що надія на міжнародні гарантії 

безпеки без власних дієвих механізмів захисту є хибною стратегією. 

Подальший розвиток подій в Україні та на геополітичному рівні 

зумовлює дискусії щодо необхідності справедливого миру та 

убезпечення нашої країни від нових зовнішніх загроз. Відсутність 

ядерної зброї значно зменшила можливості України впливати на 

міжнародну політику та ефективно стримувати агресію. А російське 

вторгнення у 2014 році стало яскравим свідченням того, що ядерна 

зброя могла б відігравати роль стримуючого фактора.  

Ба більше, сам факт ймовірної наявності такого аргументу дуже 

лякає РФ і навіть стала елементом фальсифікацій під час 

повномасштабного вторгнення окупантів. Якщо згадати 2022 рік, ще 

тоді РФ намагалися виправдати свій напад, стверджуючи, що в Україні 

нібито існують лабораторії з розробки біологічної зброї або програми зі 

створення ядерної зброї. Зокрема, три основні російські інформаційні 

агентства – «Интерфакс», «РИА Новости» і ТАСС – поширили фейкову 

інформацію про те, що з 1994 року Україна нібито працює над ядерною 

зброєю [2, с. 27]. На думку дослідника Гомоная, повномасштабне 

вторгнення РФ в Україну та війна, що триває вже понад десять років, 

мають серйозні наслідки та виходять далеко за межі порушення 

міжнародного права і територіальної цілісності нашої країни [1, с. 350]. 

В цьому контексті пророчими були застереження американського 

фахівця Девіда Йоста, який зазначав, що дії РФ можуть підірвати довіру 

до гарантій безпеки від великих держав, а також ускладнити контроль 

над розповсюдженням ядерної зброї у всьому світі. 
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Нажаль, скоріше за все за результатами війни Україна матиме 

фактично поступитися територіями в обмін на мир, однак відкритим 

залишається питання подальшого захисту територій, адже, на думку 

низки фахівців, РФ нічого не заважає вже через 5-10 років здійснити 

чергове вторгнення. Саме тому, одним з варіантів є відновлення 

ядерного потенціалу нашої країни. Наявність летальної зброї значно 

зміцнила б позиції України на міжнародній арені, зробивши її одним із 

ключових гравців у Європі. Крім того, це сприяло б стримуванню як 

східних, так і західних загроз. Однак реалізація цієї програми потребує 

технічної бази, міжнародного погодження та ефективного управління. 

У випадку технічної бази, як зазначають західні ЗМІ, посилаючись 

на джерела в українській владі, Київ нібито може створити ядерну 

бомбу всього за кілька місяців [4]. Однак, в експертному середовищі 

такі заяви викликають сумніви, адже Україна не має необхідних 

виробничих потужностей для переробки ядерного палива. Також варто 

розуміти, що розробка, виробництво та утримання ядерної зброї 

вимагають значних фінансових ресурсів і висококваліфікованих кадрів, 

що є нетривіальним завданням в умовах великої війни та післявоєнного 

будівництва. 

В рамках міжнародного узгодження ситуація також є складною, але 

не повністю безперспективною. Час від часу в інформаційному полі 

з’являлися повідомлення про можливу передачу Україні ядерного 

озброєння для захисту від РФ. В той же час, наша держава повинна 

враховувати міжнародні зобов'язання, включаючи Договір про 

нерозповсюдження ядерної зброї (ДНЯЗ), а також політичні та 

економічні наслідки такого кроку, про що неодноразово заявляв 

очільник МЗС України Сибіга. 

Ефективне управління також, на мою думку, не можливе в умовах 

великої війни, адже забезпечення ядерної безпеки потребує створення 

відповідної інфраструктури та нормативно-правової бази. Попри це, 

варто розуміти, що отримання ядерного статусу носить виключно 

політичний, а не технічний характер. Прикладом цього є Іран, який 

маючи куди менші ресурси отримує від РФ технології, які дозволяють 

створювати летальну зброю. У випадку України країною-донором може 

виступити Франція, Німеччина чи Великобританія, які зацікавлені і 

плідному співробітництві.  

Тому відновлення ядерного потенціалу України є дуже складним, 

але в той же час не нездійсненним рішенням. Для нього треба лише 

політична воля, а також згода великих гравців на міжнародній арені. Це 

рішення вимагатиме від України сміливості, рішучості та значних 
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ресурсів, але у довгостроковій перспективі воно може стати 

фундаментом для побудови сильної та незалежної держави, здатної 

ефективно протистояти будь-яким загрозам. 

Від початку повномасштабного вторгнення російських окупантів 

Україна перебуває під загрозою втрати державності. Ворог анексує та 

окуповує території, щодня здійснює атаки по цивільним та 

інфраструктурним об'єктам і декларує через спікерів та пропагандистів 

знищення нашої держави. Сучасний стан речей показав повну 

неспроможність підписантів Будапештського меморандуму, як-то США 

та Великобританії припинити військову агресію РФ, що спровокувало 

масштабні геополітичні зміни по всьому світу. До НАТО приєдналася 

Фінляндія, з новою силою розгорілася війна в Ізраїлі, Азербайджан 

силою повернув собі контроль над Карабахом, а в Сирії рухнув режим 

Асада. Все це є наслідком збройної агресії РФ, яка з 2014 року 

продовжує окупацію українських земель та корисних копалин. А повна 

відсутність дієвого супротиву від країн Європи та США дала 

можливість диктаторам та терористичним формуванням творити 

безчинства, силою вирішуючи власні геополітичні проблеми. 

 В контексті України, після перемоги на виборах США Дональд 

Трамп побічно обіцяв скоротити чи припинити поставки життєво 

важливої зброї до нашої країни, а також відкрито виступає за прямі 

перемовини з російським диктатором щодо припинення війни та 

зменшення санкційного тиску. 

Попри чітку визначеність агресора та жертви агресії, протягом 

майже трьох років Україна немає чітких гарантій безпеки від 

підписантів Будапештського меморандуму, що говорить про недієвість 

таких домовленостей. Згідно норм міжнародного права кожна держава 

має право будь-якими засобами захищати свій суверенітет та 

територіальну цілісність.  

У зв'язку з вище згаданим, на мою думку, доречним для України має 

бути політичне рішення щодо відродження ядерної програми з метою 

створення механізму стримування будь-якої збройної агресії. Адже 

нинішній стан речей показав, що ворога не здатні зупинити жодні 

вмовляння та санкції, бо ворог розуміє лише мову зброї. Ба більше, на 

моє глибоке переконання, країни-члени НАТО не збираються захищати 

Україну зі зброєю в руках, попри її курс на євроінтеграцію та 

сформований запит вступу до Альянсу.  
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Актуальність теми. Сучасні виклики, зокрема військовий конфлікт 

та економічна криза, посилюють потребу в ефективній взаємодії між 
громадськими об’єднаннями та органами державної влади, що сприяє 
стабільності та прозорості управлінських процесів. Європейський 


