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Основу політичного життя, його базову дію становлять політичні 

рішення.Ухвалення політичного рішення і шляхи його реалізації, це не 

просто важливий елемент політичного процесу, а і демонстрація суті 

міжнародних політичних механізмів. 

Політичне рішення – передбачає здійснення відповідних заходів на 

основі аналізу та оцінки умов внутрішніх і зовнішніх умов діяльності 

шляхом вибору оптимального альтернативного варіанту дій; це 

сукупність технологій, за допомогою яких стихійний тиск суспільних 

проблем перетворюється в цілеспрямований управлінський вплив, який 
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передбачає розв’язання значущих для суспільства проблем в рамках 

певної ціннісної системи координат [2, c. 17]. 

Міжнародні відносини передбачаютьрозв’язання значущих для 

міжнародного співтовариства проблем. Важлива умова таких 

політичних рішень – зняття міжнародної напруженості. 

Збройне насилля (агресія, війна) є потужним інструментом реалізації 

політичної волі як на внутрішньодержавному, так і на міжнародному 

рівні, що призводить до кардинального та швидкого переформатування 

політичної системи, ротації владної еліти, зміни політичного режиму, 

форми правління або всієї політичної конструкції загалом[5]. Воно 

залишається одним із найсерйозніших викликів сучасного світу, 

вимагаючи швидких і ефективних міжнародних політичних рішень. 

Водночас такі рішення завжди знаходяться у складному балансі між 

необхідністю захисту гуманітарних цінностей і національними 

інтересами держав, що в свою чергу створює дилему для міжнародної 

спільноти, яка прагне одночасно підтримувати принципи міжнародного 

права та забезпечувати власну безпеку та стабільність.  

Російсько-українська війна спричинила безпрецедентні виклики в 

глобальній системі міжнародної безпеки, викликаючи занепокоєння 

щодо майбутнього колективної оборони, геополітичної стабільності та 

міжнародного правопорядку. Ті, трансформаційні процеси, які наразі 

відбуваються у перебудові світу політичного, стали предметом 

обговорення й вироблення політичних рішень на багатьох міжнародних 

рівнях, у діяльності урядових і неурядових міжнародних організацій та 

в міждержавних відносинах загалом.Широкомасштабне вторгнення 

2022 року продемонструвало, що світові держави та інституції 

зіткнулися з необхідністю переглянути свої стратегії запобігання, 

управління та реагування на конфлікти. Війна виявила критичні слабкі 

місця в поточних системах безпеки, виявивши обмеження 

багатосторонніх організацій, таких як ООН, НАТО та ОБСЄ, у 

забезпеченні регіональної стабільності, запобіганні агресії та захистом 

гуманітарних цінностей.  

Виходячи із основних концепцій, що покладені в основі 

міжнародних відносин[7;8],маємо можливість виокремити концепції, 

які пояснюють процес ухвалення міжнародних політичних рішень у 

відповідь на збройне насилля, зокрема:ліберальний підхід акцентує 

увагу на необхідності міжнародного співробітництва, дипломатичних 

переговорів і захисту прав людини; реалістичний підхід наголошує на 

тому, що держави ухвалюють рішення, виходячи передусім із власних 

національних інтересів і стратегічних пріоритетів, намагаючись 
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управляти або пом’якшувати конфлікти; конструктивістський підхід 

підкреслює роль міжнародних норм і цінностей, які формують 

сприйняття легітимності рішень. 

Ключову роль у формуванні міжнародних політичних рішень щодо 

збройного насильствавідіграють гуманітарні цінності, які є 

каталізатором для дій на міжнародній арені.Такі гуманітарні виклики, 

як вимушена міграція та криза біженців, екологічні катастрофи, 

енергетичніпроблеми, голод провокують реакцію міжнародної 

спільноти, що проявляється у виробленні і реалізації політичнихрішень, 

дії яких спрямовані на полегшення страждань та відновлення людської 

гідності.Основними аспектами такого впливу є: дотримання норм 

міжнародного гуманітарного права та прав людини; інституційна роль 

ООН, Європейського Союзу та інших міжнародних організацій у 

просуванні гуманітарних ініціатив;діяльність неурядових організацій, 

які формують тиск на уряди, вимагаючи втручання для захисту 

цивільного населення. 

Одним із таких міжнародних політичних рішень єДоктрина 

«responsibilitytoprotect» («R2P», «RtoP»), яка пропонує виважені й 

розумні стандарти виконання державою та міжнародною спільнотою 

зобов’язань щодо захисту від грубих порушень прав людини (вчинення 

злочинів проти людяності, геноцидом, етнічними чистками, 

тощо).Основними «стовпами» імплементації відповідної доктрини 

є:зобов’язання держав щодо захисту. Воно полягає у незаперечному 

обов’язку держави захищати своє населення – як громадян, так і 

негромадян (іноземців, апатридів, біженців та ін.) – від геноциду, 

воєнних злочинів, етнічних чисток та злочинів проти людяності, а також 

від підбурювання до них; міжнародна допомога та створення 

потенціалу, який полягає в готовності міжнародного співтовариства 

посилювати співпрацю держав-членів, регіональних та субрегіональних 

утворень, громадянського суспільства і приватного сектору 

щодозапобігання масовим та грубим порушенням прав 

людини;своєчасне і рішуче реагування, який охоплює обов’язок держав-

членів вжити колективних своєчасних і рішучих дій у забезпеченні 

захисту від масових вбивств чи інших грубих порушень прав людини 

населення держави, яка не може сама забезпечити захист своїх 

громадян[6]. 

Попри високий рівень риторики про гуманітарні принципи, держави 

перш за все керуються національними інтересами у процесі ухвалення 

політичних рішень щодо збройного насилля (війн, збройних конфліктів, 

тероризму, агресії, тощо). Основні фактори, що визначають національні 
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пріоритети: геополітичні інтереси та питання безпеки, зокрема ризик 

поширення конфлікту на сусідні країни; економічні фактори, 

включаючи доступ до природних ресурсів, торгові зв’язки та 

стабільність ринків;внутрішньополітичні міркування, які впливають на 

рішення урядів щодо військової або дипломатичної підтримки сторін 

конфлікту. 

Реакція міжнародної спільноти на російську агресію проти України 

стала яскравим прикладом балансу між гуманітарними та 

національними інтересами. З одного боку, західні держави підтримують 

Україну санкціями[1], постачанням зброї[3] та фінансовою 

допомогою[4], обґрунтовуючи це необхідністю захисту суверенітету та 

прав людини. З іншого боку, деякі країни вагаються через політичні та 

економічні наслідки конфлікту[9]. 

Зростання загроз міжнародній безпеці зумовлює необхідність 

розробки та впровадження ефективної безпекової складової політики та 

механізму її реалізації.Баланс між гуманітарними цінностями та 

національними інтересами залишається одним із головних викликів у 

міжнародному політичному процесі. Аналіз випадків міжнародного 

реагування на збройне насильство демонструє, що жоден підхід не є 

універсальним, і політичні рішення приймаються на основі поєднання 

обох чинників.  

У майбутньому для підвищення ефективності міжнародної реакції 

на конфлікти необхідно:виробити більш чіткі критерії для військових 

інтервенцій з урахуванням як гуманітарних, так і безпекових аспектів, 

посилити механізми багатосторонньої дипломатії та міжнародного 

права,покращити взаємодію між державами та міжнародними 

організаціями для вироблення спільних політичних рішень. Пошук 

рівноваги між гуманітарними цінностями та національними інтересами 

є ключовим завданням міжнародної політики у сфері врегулювання 

збройного насилля. 
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