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У сучасному міжнародному середовищі зовнішній імідж держави 

суттєво впливає на її здатність мобілізувати міжнародну підтримку, 
формувати партнерські стосунки, захищати свої інтереси на правовій 
арені та зменшувати економічні наслідки конфлікту. В умовах війни всі 
ці виміри взаємопов’язані і утворюють комплекс дій, який здатен як 
посилити, так і підірвати імідж держави. Європейський досвід і 
український контекст показують, що успішне формування іміджу за 
таких обставин ґрунтується на чітких стратегічних комунікаціях, 
правовому визнанні, санкційній політиці та економічній стійкості. 

Політичний вимір формування іміджу держави під час війни 
передбачає демонстрацію легітимності державного керівництва, 
здатності захищати суверенітет і територіальну цілісність, підтримку 
демократичних інституцій і прав людини. В країнах ЄС ці елементи 
зазвичай підкріплюються офіційними заявами, резолюціями, участю у 
міжнародних організаціях, дипломатичним тиском, промоцією 
цінностей миру і безпеки. У випадку України політичний аспект іміджу 
проявляється через заклики до міжнародної спільноти, активну участь 
у міжпарламентській дипломатії, у міжнародних форумах, звернення до 
міжнародних судових органів, що підсилює сприйняття держави як 
правової, відповідальної[5, c. 236]. 

Правовий вимір іміджу включає здобуття визнання міжнародного 
права, притягнення до відповідальності за порушення, фактично 
використання судових і міжнародних правових інституцій як елементів 
дипломатичного і морального авторитету. Європейський досвід 
доводить, що участь у міжнародних судових інстанціях, угодах, 
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договорах, конвенціях і дотримання їхніх стандартів підвищує довіру 
до держави та легітимізує її зовнішню політику. Україна, зокрема, 
користується правовими механізмами, звертаючись до міжнародного 
кримінального суду, до міжнародного права з приводу захисту прав 
людини, вимог возз’єднання територій, компенсації збитків. Така 
правова активність посилює імідж держави[2]. 

Економічний вимір формування іміджу під час війни є не менш 
значущим: санкційна політика, стійкість економіки держави, яка 
зазнала нападу, мобілізація ресурсів міжнародної допомоги та 
інвестицій. У ЄС санкційні режими щодо російської федерації, 
запроваджені як відповідь на порушення територіальної цілісності 
України, стали потужним інструментом не лише економічного тиску, 
але й символічного вони демонструють позицію солідарності, правової 
і моральної засудженості агресії. Аналітичні дослідження вказують, що 
санкції мають політичний ефект через формування міжнародної 
солідарності і через те, що держави, які приєднуються до санкцій, 
укріплюють власний імідж як прихильників правопорядку. Водночас 
санкційні режими мають економічні побічні ефекти: вони можуть 
призводити до зростання інфляції, проблем з енергетичною безпекою, 
перерозподілу торгівельних потоків, і ці негативні ефекти часто стають 
предметом публічного дискурсу[3]. Для України економічний імідж 
також формувався через демонстрацію здатності протистояти 
економічному тиску, через переговори з партнерами про фінансову 
допомогу, участь у програмах ЄС. 

Європейські практики показують, що успіх іміджевих стратегій під 
час війни залежить від координованості дій між урядом, 
дипломатичними відомствами, міжнародними інституціями, 
громадянським суспільством, ЗМІ та експертними колами. Важливим є 
моніторинг впливу комунікацій, збір даних про сприйняття зовнішніми 
аудиторіями, аналіз зворотного зв’язку для коригування стратегій. 
Європейські держави також використовують міжнародні коаліції, 
публічні звіти, участь у міжнародних правових процесах як засоби 
зміцнення іміджу. Для України це означає, що формування іміджу в 
умовах війни має бути продуманим, системним, з використанням усіх 
доступних каналів, і з готовністю реагувати на зовнішні виклики і 
критику[4]. 

Таким чином, формування зовнішнього іміджу держави в умовах 
війни це процес, який вимагає узгодження політичних, правових і 
економічних дій. Європейський досвід демонструє, що держави, які 
вчасно адаптують свої комунікаційні стратегії, використовують правові 
інструменти, підтримують санкції, мобілізують міжнародну допомогу і 
підтримують стабільність внутрішньої політики, здатні підтримати і 
навіть укріпити свій імідж у кризові часи. Український приклад 
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підтверджує, що ці підходи працюють – але потребують постійної 
уваги, ресурсів, координації і витривалості, адже імідж держави 
формується не швидко, і його втрата може мати довгі сильно витяжні 
наслідки. 
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